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MI MOTIVACIÓN 


Siempre guise escribir un libro de investigación, pero hay tantos, gue nunca tome 
la iniciativa. Por lo menos tres personas me propusieron escribir uno y por lo menos en 
algún grupo, incluso lo planificamos. No obstante, en todos los casos defraudé o fui 
defraudada, porgue las ocupaciones nos distraen. En esta oportunidad confió gue con 
la ayuda y la guía de Dios lo pueda lograr. Mi motivación en este caso la obtuve al mirar 
un programa televisión de investigación criminal donde sin proponérmelo pude ver con 
absoluta claridad todo el proceso de investigación, lo que quisiera poder mostrar en 
este texto. 

Cuando se inicia cualquier programa de investigación criminal, lo primero que 
vemos es la escena del crimen, que es la más variada que nos podamos imaginar: una 
fiesta, una obra de teatro, una playa, un camino, es decir cualquier lugar de la 
cotidianidad. Ahí está el caso a resolver, inmediatamente se inicia la acción, surgen las 
hipótesis. 

También vemos llegar numerosos especialistas que acuden a seguir las huellas, 
a buscar las evidencias, cada uno realiza su trabajo desde su experticia, se 
complementan, ayudan, conforman un equipo de investigación. Siempre reciben con 
agrado a un nuevo miembro del equipo y dicen: “aprenderemos mucho de ti, ya 
nosotros tenemos mucho tiempo aquí”. Otro hecho que se observa es que cuando el 
nuevo miembro que se incorpora al equipo tiene poca experiencia, son asignados a la 
tutoría de unos de los de mayor experticia. 

Si ud prende la televisión en este momento para ver un programa de este tipo, verá 
como desde el mismo momento que se inicia el caso y permanentemente se da el 
proceso de reflexión, la búsqueda de significados de las evidencias. Fíjese que se 
utilizan las tecnologías más avanzadas. En muchos casos se cometen errores, se 
siente que no hay logros, hay discusiones, disgustos, se vuelve a empezar. En algunos 
casos, el cerebro dormido resuelve problemas que la mente consciente no puede 
resolver. 

Se utiliza la palabra teoría, la mayoría de los especialistas dicen en determinado 
momento mi teoría es...Otro dice creí que tenía una teoría, pero no tengo nada. Un 
buen investigador siempre cuestiona sus propias teorías y conjeturas. Las teorías son 
fantásticas, pero todo se resume en la evidencia. 

Se entremezcla la preocupación por el caso, con los problemas personales. En 
algunos casos a quien corresponde investigar es a los propios compañeros, interviene 
los afectos y las emociones. Algunos sólo confían en lo que pueden comprobar, otros 
prefieren creer. Se inicia la búsqueda por varias vías, se confrontan los hallazgos, se 
vuelve a buscar, preguntan, repreguntan, escriben, elaboran archivos, cuando hay 


suficiente información la dan a conocer. Alguno de ellos se define “El trabajo de 
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investigador no es a lo único a gue me dedico, es lo gue soy". Creen gue el investigador 
debe tener intuición e inteligencia. 

Con esta motivación estructure el texto gue les presento en ocho capítulos. En el 
primero que denomine Entre Las Evidencias y Las Teorías trato de discurrir sobre los 
elementos que se hicieron evidentes en el proceso de investigación referido 
anteriormente. 

El segundo, La Investigación Científica. Un Viaje por el Tiempo, se plantea que es 
una aspiración que el hombre pueda reconocer los alcances y beneficios del buen uso 
de sus potencialidades, o por el contrario los estragos que puede causar la falta de 
sabiduría al utilizar la ciencia y la tecnología. De ahí que la intencionalidad de este 
capítulo es mostrar cómo se ha desarrollado la investigación científica en el mundo y en 
Venezuela. Tiene, además como intención presentar las relaciones entre estas 
temáticas, aportando niveles de comprensión diferentes a la hora de pensar la 
investigación. 

El tercero, El Sentido de la Filosofía en la Investigación, se refiere a la interrelación 
entre ambas prácticas, algunas corrientes filosóficas clásicas y perspectivas filosóficas 
contemporáneas latinoamericanas. 

El cuarto, Enfoques Epistemológicos del Siglo XXI, hace referencia a algunas 
posturas clásicas, pero que han sido revitalizadas como fundante de la investigación 
mixta. 

El quinto, La Hermenéutica como Vía de Articulación de los Multimétodos, en el 
cual se discuten desde la visión de varios autores las características de la hermenéutica 
que le permitirían asumir un papel distintivo en la integración multimétodica. 

El sexto, La Investigación de Co-labor en la Producción de Conocimiento Situado 
desde la Universidad, que señala las potencialidades de la investigación de co-labor en 
un marco que intente integrar la academia y los movimientos sociales. La metodología 
en la investigación de co-labor se construye por la necesidad de re-encontrarnos y 
construir diferentes voces legítimas en quienes se puede creer porque son de los 
actores de la situación. ¿Sera posible una práctica investigativa como la que se plantea 
en la universidad venezolana? 

El séptimo, Investigadores Clásicos y Contemporáneos desde la Visión de los 
Estudios de Ciencia, Tecnología y Sociedad (CTS) en Latinoamérica, donde se plantea 
que a lo largo de la evolución de la sociedad se han ido produciendo cambios en la 
concepción de ciencia y tecnología, así como la forma como se relacionan entre sí, a lo 
cual han contribuido un conjunto de hombres y mujeres, cuyos aportes les ha permitido 
destacarse y que a efecto de este capítulo se han denominado investigadores clásicos 
y contemporáneos en los Estudios CTS, particularmente en América Latina. 

El octavo, Elementos Importantes en la Comunicación de Conocimientos, en el 
cual se reflexiona acerca de la necesidad de divulgar los resultados de la investigación 


de la academia universitaria, especialmente de los investigadores noveles. De nada 
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serviria el esfuerzo investigativo si no se comunicaran los resultados finales de la 


investigación en un lenguaje técnico-académico, mediante distintos tipos de 
documentos escritos. 
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LENTRE LAS EVIDENCIAS Y LA TEORÍA 


Investigación, traducida como pesquisa en portugués, research en inglés, 
recherche en francés y forschung en alemán, etimológicamente, viene del latín 
investigare, que deriva de vestigium que significa en pos de la huella. Entendiendo 
huella como señal, rastro o pista que queda de un suceso. Otra acepción de huella es el 
de evidencia o dato que sirve como base para una inferencia, relacionada con un hecho 
que se investiga, con vista a determinar su origen. 

Desde este punto de vista, investigar es buscar cuidadosa, profunda y 
detalladamente evidencias o información antes desconocida, que puede servir para 
aclarar diferentes situaciones. Así en este texto se asume la investigación como un 
proceso creativo de producción de evidencia relevante, plural y contextual para la 
resolución de problemas sociales. Es la construcción intencional de conocimientos para 
dar respuestas fundamentadas y soluciones prácticas a las cuestiones planteadas. 

La idea es orientar la investigación hacia temas de relevancia social. De acuerdo a 
Ziman (2003)" la orientación contemporánea de la ciencia estructura la investigación en 
proyectos, que establecen los problemas que se quieren indagar y el plan de trabajo 
que se proponen realizar para dar contestación a las interrogantes y encontrar las 
soluciones demandadas”(p.25). Se enfatiza así en el producto de la investigación, no en 
la metodología. En este caso, las evidencias de acuerdo a Comas (2014) son los 
resultados de la investigación. El conocimiento generado, que es explicito (codificado y 
proposicional), sistémico y replicable. 

En este sentido, para Hammersley (1992) citado en Benjumea (2005) la función 
de la investigación es proporcionar información verdadera y relevante para alguna 
cuestión de interés público y legítimo. Esta es la evidencia en si, por lo que qué propone 
se valoren dos aspectos: (a) la veracidad de lo que se afirma, es decir su idoneidad y 
suficiencia, (b) la importancia de lo que se afirma en relación a la teoría y a la 
contribución que hace a lo que ya se conoce y en función al tipo de evidencia que 
puede ser una definición, una descripción, entre otros. 

Lo planteado es más importante, cuando se observa que los productos de 
investigación y los medios de comunicación están sufriendo transformaciones, la 
antigua distinción entre descubrimiento e invención ha sido eliminada. Se observa una 
diversificación en los tipos de conocimiento-producción que se aceptan como legítimos, 
la democratización del conocimiento. Lescano (2007) señala, al respecto, que las 
investigaciones en el siglo XXI deben implicar apertura mental, replanteamientos en 
torno a la obsolescencia o no de criterios, ideas y realidades, re-definición, re- 
conceptualización, re-validar posiciones ya olvidadas. 

Investigación como Resolución de Situaciones-Problemas 
Si la investigación es resolución de situaciones-problemas, asumimos problema 


como una situación no resuelta, las contradicciones reales planteadas por la sociedad 
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contemporánea. La idea no es definir problema, sino tratar de intervenirlos. De acuerdo 
a Fernández (2002) en la investigación académica en general los temas son internos, 
por su carácter disciplinario, por lo que se corre el riesgo de una excesiva abstracción y 
lentitud que la descoloca frente a las necesidades sociales reales. De ahí que este 
texto, promociona una investigación más real y práctica en la cual los problemas son 
externos, situaciones que preocupan al investigador y a la sociedad en general. La vida 
social regula la selección de temas. 

Ahora bien, ¿Dónde buscar los problemas de investigación? Lo primero que 
debemos tener claro, es que los problemas no hay que buscarlos, estos vienen a 
nosotros. Así en nuestra vida cotidiana, deben haber muchas cosas que nos preocupa, 
de tal manera que si se debe realizar una investigación por el motivo que sea, como 
práctica profesional o como requisito para la obtención de un grado, por qué no invertir 
esfuerzo y tiempo, en algo que pudiera contribuir al mejoramiento a nuestro propio 
contexto situacional. ¿Por qué no voltear nuestra mirada hacia el diario vivir en nuestra 
comunidad?. 

Así Martínez (2008) ve la cotidianidad como fenómeno humano inmerso en la 
complejidad social. Puede ser entendida, entonces, como la plantea Heidegger (2005), 
en primer lugar como la temporalidad del existir, a la cual es inherente una cierta 
normalidad, en que se mantiene encubierta la posible verdad del existir. En segundo 
lugar, como la constante situación de impersonalidad, normalidad e indiferencia en que 
se encuentra el hombre producto de la perdida de sí mismo en que ha caído, debido a 
su condición de ser proyectante. Es decir que en la existencia cotidiana, el hombre está 
cerrado a su propia situación. De ahí la potencialidad de una investigación que apertura 
el espacio vital del hombre, permitiendo la comprensión del propio ser, de los otros y de 
la realidad de las cosas. 

Por su parte, para la sociología, la cotidianidad es la organización diaria de la vida, 
implica multiplicidad de aspectos: familia, comunidad, ocio, a la vez que formas 
productivas, relaciones, políticas y estéticas, cultura, tradiciones y prácticas 
comunicativas. La cotidianidad para Muñoz (2008) es poliédrica y múltiple. 

La Acción en la Investigación 

Se ha titulado este aparte de esta forma, porque toda investigación del tipo que 
sea implica acción. Desde la identificación de la situación problema hasta su solución o 
propuestas de alternativas para este. Como ha quedado planteado al identificar una 
situación-problema de investigación comienza la acción, que implica conversar, 
preguntar, observar, planificar, tomar decisiones. Acciones todas que deben ser 
fundamentadas, lo que a su vez implica revisar archivos, leer, reflexionar. En este vale 
citar a Planchar (2013) cuando plantea que “La ciencia comienza con problemas, no 
con observaciones” (p.81). 

La investigación como toda actividad humana requiere ser planificada en un 


proceso flexible y dinámico que como ya se señaló forma parte de las acciones 
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iniciales. Desde este punto de vista, la planificación es un proceso ligado íntimamente a 
la investigación y se va modificando permanente a lo largo de esta. En consecuencia, 
un Proyecto de Investigación, es documento escrito que da cuenta de las primeras 
fases del proceso de planificación y que debe responder:¿A qué? ¿Para qué? ¿Cómo? 
¿Con qué? Y ¿Dónde?. Por ende no es definitivo y son sólo aproximaciones en el 
camino a seguir. En este aspecto, la Universidad debe reflexionar, pero sobre todo los 
investigadores acerca de lo que representa un plan de Investigación, mientras este 
cambio no se produzca en la mente de los académicos, la universidad y por ende la 
investigación académica tampoco lo hará. 

Con cierta claridad en las acciones a seguir, la actividad continúa en forma de 
búsqueda de evidencias que deben ser variadas. Lo que los investigadores ya saben 
del problema y sobre temas relacionados es el punto de partida, que se complementa 


con lecturas de teorías y otras investigaciones. Planchart (2013) sostiene que: 


Una teoría científica es un intento de resolver un problema, y es a través de 
los problemas que se adquiere la conciencia de sostener una teoría. Es el 
problema el que reta a aprender, a avanzar en el conocimiento, a 
experimentar y a observar (p.81)...Es a través de las teorías que se aprende 
a hacer preguntas que conduzcan a observaciones y a su interpretación 


(p.82). 


Experiencia, lectura y reflexión acerca del tema son guiadas por un conjunto de 
interrogantes acerca de la realidad investigada, que habla por sí misma. Lo planteado 
significa que las teorías son argumentos lógicos que se utilizan para probar las 
relaciones y supuestos en que se sustenta contrastándolos con la evidencia empírica. 
De ahí que Baker (1997) señala que “una teoría es una explicación propuesta para dar 
dirección a sucesos...interrelacionado (p.45). 

En ese proceso D Ary, Jacobs y Razaviech(1982) considera que la función de la 


teoría es facilitar el establecimiento de hipótesis que “...establezcan los resultados 
esperados de una situación concreta”(p.44). En este marco los investigadores 
intentarán descubrir sistemáticamente la posible relación entre los hechos dentro del 
contexto teórico establecido para así determinar sí la evidencia empírica apoya o no la 
hipótesis y consecuentemente a la teoría. 

Las hipótesis, en su acepción más sencilla pero real, es una respuesta tentativa al 
problema. Al plantearla nos adelantamos a los resultados de la investigación, sin dejar 
de considerar que podemos acertar o no, guían la investigación. Surgen de la búsqueda 
de información (teoría y evidencias) que realizamos o de las reflexiones que hagamos 
sobre determinadas problemáticas. En toda investigación se producen hipótesis, aun 
cuando no se hagan explicitas, por eso no es conveniente rechazar esta terminología, 
sólo por considerarla positivista y por ende desactualizada. 

En esta propuesta investigativa, las personas que participaran en la búsqueda de 


evidencias, proporcionar información y/o colaborar en la solución de problemas, se 
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denominan actores. Entendiendo por actores un sujeto colectivo, identificado alrededor 
de valores y creencias comunes, gue le permiten participar en la búsgueda de 
soluciones para dar respuestas a problemas identificados como prioritarios en la 
sociedad. En este caso, de los métodos cuantitativos los actores deben ser 
seleccionados con precisión, garantizando la aleatoriedad y la representatividad en los 
procedimientos muestrales. En los métodos cualitativos, la selección de los actores es 
estructural, no estadística, gue permita localizar y saturar el espacio simbólico y 
discursivo de la práctica investigada. La representatividad no es de cantidad, sino de 
configuraciones subjetivas. 

Para identificar cuáles son los actores se debe determinar previamente, en forma 
precisa, la situación problemática. En tal sentido si bien existen actores totalmente 
involucrado en procesos sociales gue pueden expresarse mediante situaciones 
problemática, muchos de ellos no se presentan claramente. En este proceso de 
acuerdo a Rozas (2005) en Cañizares (2013) “resulta de singular importancia el 
descubrimiento de los sentidos y lógicas que los sujetos le dan a su práctica 
cotidiana...”(p.172). 

Esta búsqueda debe ser por múltiples vías, en tal sentido se promueve la 
investigación multimétodos (ver capítulo 6) y con variedad de técnicas en 
correspondencia. Como no se discuten en este texto técnicas e instrumento, sino que 
se promueve la creatividad al respecto, vale citar a Lewis (1975) quien señala que “Lo 
refrescante...es...su disposición para inventar, tomar prestado o hurtar 
técnicas...disponibles en un momento dado y lanzarse al trabajo de campo” (p. 101). 

Algunas técnicas que pareció interesante señalar son: encuesta, grupos de 
discusión(grupos focales), entrevista a profundidad, observación participante, análisis 
de redes, reconstrucciones biográficas, método clínico, sondeos de opinión, escala de 
actitudes, experimentos de laboratorio y de campo(sociales), análisis del discurso, 
método genealógico y programas informáticos, entre otras. Las simulaciones 
computacionales constituyen un tipo de experimentos sociales, valiosos como técnica 
para predecir el comportamiento de sistemas complejo. 

De ahí, que no se debe renunciar al empleo de técnicas de cuantificación, pero al 
mismo tiempo se debe optar por concebir las técnicas según el planteamiento de 
Hammersley y Attkinson (1983) como situaciones sociales, por cuanto la definición de 
los actores sociales hacen que las situaciones sociales creadas por cualquier técnica, 
incidan en sus acciones y por ende en la naturaleza de la información que producen. 

La intersdisciplinariedad de métodos, técnicas y procedimientos de investigación 
es común observarla cuando se examinan trabajos empíricos, pero es menos común en 


los libros y manuales clásicos de metodología. Al respecto Jociles (1999) señala que: 


Sin embargo, la interdisciplinariedad de las técnicas de investigación, se 
admitan o no, constituyen la realidad palpable, y exige el reconocimiento de 
que el estado actual de las distintas técnicas...(sean de producción, de 
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organización o de análisis) no pertenecen al patrimonio privado de ninguna 
ciencia social,...es producto de las aportaciones gue a lo largo deltiempo han 
hecho en mayor o menor medida -todas y cada una de ellas (p. 4). 


Lo planteado es corroborado por Comas (2014) guien en su propuesta de 
estándares para identificar la evidencia científica, a pesar gue se fundamenta en el 
positivismo y la concepción heredada de la ciencia, uno de estos estándares es el 
contraste entre diversos métodos. Específicamente, la complementariedad 
metodológica, es decir aplicar diferentes metodologías para conseguir evidencias. 

Tales opiniones son evidente para quien escribe que al tener un cierto tiempo 
investigando sobre multimétodos, ha encontrado abundante experiencias empíricas en 
diferentes disciplinas y países. No obstante, observa la resistencia de los académicos 
cuando noveles investigadores presentan sus trabajos con metodologías y técnicas 
mixtas, como también se le denomina. 

En correspondencia con la vía de investigación sugerida, el tratamiento y 
significación de la información obtenida, que por cierto debe hacerse de manera 
simultánea a su recolección, comprende los siguientes procesos: (a) análisis de datos 
cuantitativos, mediante estadística descriptiva e inferencial; (b) interpretación cualitativa 
de conceptos, mediante categorización, comparación constante, codificación, 
descripción, búsqueda de significados y relación entre categorías; y (c) integración de 
resultados y hallazgos mediante triangulación, análisis temático o análisis de factores y 
patrones, entre otros. 

Como se puede ver el proceso descripto es un camino sinuoso y recursivo, donde 
habrá aciertos y errores, finales y nuevos inicios. No obstante, ahí no finaliza, se 
requiere que los resultados de la investigación sean expuestos, comunicados y 
racionalizados. Al respecto Núñez Tenorio (2000) señala que “Toda investigación 
implica una exposición...Inversamente, todo discurso científico lo es de una 
investigación” (p.43). De este modo, el conocimiento-investigación funciona como el 
contenido, en tanto que el discurso-exposición aparece como la forma, estableciéndose 
entre ambos una relación dialéctica. 

La comunicación de resultados implica la elaboración del informe de investigación 
que debe responder a las interrogantes ya señaladas para el proyecto de investigación 
y completar respondiendo estas otras: ¿Qué se encontró? ¿Cuál es el significado de los 
hallazgos? ¿Cuáles son las propuestas de solución a la situación-problema? ¿Cuáles 
son las evidencias de transformación de la realidad investigada? ¿Qué nuevas líneas 
de acciones se pueden generar?, así como cambiar el tiempo verbal de futuro a 
pasado. El proceso de comunicación de los productos investigativos se explicita en el 
capítulo 8 del libro. 

El Equipo de Investigación 
Un tipo de investigación como la que se plantea necesariamente requiere del 


trabajo en equipo de investigadores de diferentes disciplinas, donde la formación, 
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potencialidades, experiencias, emociones y afectos, de los diferentes investigadores al 
integrarse como eguipo transdisciplinario, logre la sinergia necesaria para solucionar o 
al menos intentar mejorar algunas situaciones-problemas de su contexto de acción. 
Para lo cual se parte del hecho gue problema es una cuestión compleja gue exige 
solución y gue todo problema de investigación lleva implícita la solución a una 
necesidad social. 

Al respecto Rey y col (2008) señala que la importancia de la asociabilidad se está 
poniendo crecientemente de manifiesto en los actuales modos de producción de 
conocimiento y que esta tendencia se fundamenta en la complejidad e 
interdisciplinariedad de la investigación y el desarrollo. En tal sentido se asume como 
equipo de investigación la definición planteada por Cohen y Bailey (1997) citada por los 
mismos autores y modificada por quien escribe como: un conjunto de personas que son 
interdependientes en las tareas, que comparten la responsabilidad sobre los resultados, 
se ven a sí mismos y son vistos por los demás con identidad como colectivo, pero 
además forman parte de otros sistemas sociales más amplios y gestionan sus 
relaciones a través de marcos organizativos. 

Algunos factores de importancia en la consolidación del equipo para Rey y col (ob 
cit) son: la comunicación interpersonal, la creatividad y el método. Para Clausse (2010), 
el líder y la agenda de trabajo, entre otros. De acuerdo a Gusdorf citado por Ríos (2007) 
“la exigencia transdisciplinaria impone a cada especialista que trascienda su propia 
especialidad, tomando conciencia de sus propios límites, para acoger las contribuciones 
de las otras disciplinas”(p.212). 

Evidentemente, se requiere de los investigadores consolidados: formación y 
experiencia en métodos cuantitativos y cualitativos, aunque la formación este orientada 
hacia uno de estos; y actividades de formación práctica para los noveles investigadores, 
así como apertura para el trabajo en equipo de parte de todos, ya que tanto los unos 
como los otros aprenderán en el colectivo. 

Especialmente, porque la propuesta que se hace en este libro es de una 
investigación más real, situada, pero desde la universidad, consecuentemente el equipo 
de investigadores debería estar formado por profesores-facilitadores, profesores- 
tutores, estudiantes de postgrado y pregrado de diferentes especialidades y el colectivo 
social donde se realice la investigación nucleada en torno a problemas comunes. Así 
mismo, se aspira que la productividad del equipo de investigación sea visible en 
diferentes niveles y profundidad, con diferentes tipos de acciones y documentos 
publicables, no sólo tesis de grado, que de paso sean colectivas. Entonces un equipo 
de investigación puede generar más de una tesis de grado colectiva, libros, artículos, 


ponencia, boletines, entre otros. 
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II. LA INVESTIGACIÓN CIENTIFICA. UN VIAJE POR EL TIEMPO 


La investigación como actitud de curiosidad que conduce a la búsqueda de nuevos 
conocimientos es natural del hombre y en tal sentido, es tan antigua como este. No 
obstante, como proceso sistemático, institucional y colectivo ha ido evolucionando 
lentamente, en una dialéctica entre la inteligencia humana, sus procesos metacognitivos 
y el desarrollo científico-tecnológico. Pudiendo decirse que la investigación produce 
ciencia y tecnología; pero a su vez los desarrollos científicos tecnológicos demandan 
más investigación. Así ya hoy no se habla de descubrimiento sino de inventos, de una 
humanidad cada vez más inteligente, que busca vivir mejor; pero en cuya búsqueda 
puede causar grandes estragos a sí mismo y a la relación sociedad-naturaleza. 

De acuerdo a Padrón(1997) la investigación científica parece comenzar, al 
menos en el mundo occidental, en la Grecia antigua, entre los siglos III y IV cuando se 
lograron grandes taxonomías acerca del mundo natural (zoología, botánica, astronomía) 
y de ciertos hechos humanos (lenguaje, psicología), así como categorías de análisis y 
ordenamiento de los conocimientos humanos. No hubo en este tiempo muchas 
investigaciones a excepción de la hipótesis dialéctica de Heráclito, la atomista de 
Demócrito, las hipótesis de la contraposición entre los movimientos celestes y terrenos, 
la de la relación proporcional entre el peso de un cuerpo y su velocidad de caída de 
Aristóteles; así como el experimentalismo de Arquímedes con el cual finaliza esta etapa 
de la investigación, antes del oscurantismo medieval. 

El conocimiento producido en esta etapa era técnico, racional, disperso, ligado a 
situaciones muy concretas y de alcance circunstancial. La investigación no alcanzó en 
esta etapa un grado suficientemente de sistematización y no aparece ligada a las 
esferas de control social. Aunque en esta época nacieron las primeras sociedades de 
investigación: la Academia, el Liceo y el Museo de Alejandría, no constituyeron su 
verdadera institucionalización. En este periodo la investigación se concibió bajo el 
esquema axiomático, de condiciones lógicas de construcción y prueba de resultados. 

La Revolución Científica del Siglo XVI al XVIII 

En este periodo el conocimiento se hace más socializado y sistemático, producto 
de una representación experimental del mundo, constatable, basada en los hechos, una 
imagen mecanicista y precisa, fundada en leyes y principios naturales. Se produce una 
unión productiva entre ciencia y tecnología, de interrelación entre investigación y acción, 
apoyada en los conocimientos técnicos, el comercio y la naciente industria, con base al 
método experimental de la ciencia. 

Algunas investigaciones del siglo XVI son el sistema heliocéntrico de Copérnico, 
leyes del movimiento planetario de Kepler, el magnetismo de Gilbert, la teoría de la 
circulación sanguínea de Harvey. En el siglo XVIII, son reconocidos investigadores 
como Lavoisier, padre de la Química, Jenner que desarrolla la vacuna contra la viruela y 


Galvani con sus estudios sobre electricidad en el organismo, entre otros. 
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Así mismo se produjeron numerosos instrumentos tales como: el telescopio 
(Lippershey, 1608), el microscopio (Hensen, 1590), el termómetro (Galilei, 1503). 
Igualmente, aparatos industriales tales como la maquina hiladora, los grandes hornos y 
la máquina de vapor. 

Estos instrumentos en cuanto a productos de investigación no solo se 
convirtieron en medios de acción comercial, sino también en medios para nuevas 
investigaciones. Así los conocimientos dejaban de ser particulares y aislados para ir 
entrecruzándose cada vez más y compactándose en la ciencia. Los métodos y el 
lenguaje científico fueron tal vez el área en que se hizo más evidente esa integración. 

La explicación de los procesos de investigación en este periodo estuvo ligada 
al componente de la búsqueda empírica activa, marcada por la observación y la 
experimentación, mediante el método empírico inductivo. Adicionalmente el 
conocimiento socializado y sistemático comenzó a institucionalizarse, como lo evidencia 


la creación de la Royal Society de Londres en 1662 y la Academie Royale des Sciences 
de Paris desde 1696. 


Telescopio Máquina de Vapor 


Microscopio 
(Lippershey, 1608) (Lansen, 1590) (Trevithick, 1804) 


a 


La Especialización del siglo XIX 

Alrededor del siglo XIX ocurre una expansión aún mayor de estos procesos de 
producción de conocimiento sistemático, se logran tratamientos experimentales de las 
sensaciones, percepciones y actividades nerviosas de hombres y animales, se 
establecen categorías de análisis de los hechos sociales y del lenguaje natural. Los 
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procesos de investigación alcanzaron una extensión y profundidad cuyas dimensiones 
sobrepasan las de cualguier periodo. 

Algunos de los descubrimientos más conocidos en esta época son: la 
locomotora(Trevithick, 1804), el telégrafo(Morse, 1838), el teléfono(Meucci, 1854), el 
bombillo(Edison, 1883), el automóvil(Benz, 1885), y la aspirina(Hoffman,1899), entre 
otros. Las principales teorías descubiertas son la del Número(Friedrich, 1801), de la 
Evolución(Darwin, 1859), la Microbiana(Pasteur, 1885:Koch, 
1876),Atómica(Dalton, 1808), y Psicoanalítica(Freud, 1896). 

Se produce divulgación científica en la literatura, un ejemplo de esto son los 
viajes de Julio Verne. Algunas de las instituciones para la investigación científica del 
siglo XIX son el Imperial College of Science and Technology y el Nacional Physical 
laboratory; así como el consejo Europeo de Investigaciones Sociales de América Latina 
(CEISAL). 

Tiene lugar una reinterpretación del mundo material y social bajo ópticas 
completamente nuevas y bajo esquemas de interdisciplinariedad (Biofísica, Bioquímica, 
Neurolingúística, Astrofísica, Ecoenergética). No obstante, desde el ámbito del 
pensamiento humanistas, se promueve con creciente divulgación el distanciamiento 
entre ciencias naturales y ciencias sociales. Se asume la nueva ciencia y la nueva 
industria como motor de progreso, nace la investigación educativa. 

El Trabajo en Equipo del siglo XX 

El siglo XX trajo consigo cambios muy significativos producto de imaginables 
avances científicos y tecnológicos, que dieron lugar a numerosas invenciones que han 
cambiado por completo la forma en que hoy se aprecia la realidad. La primera mitad del 
siglo se caracterizó por el empleo de las mismas fuentes energéticas que el anterior, 
con el desarrollo adicional de la electricidad industrial y la búsqueda de la energía 
atómica. En este periodo las principales descubrimientos fueron: el quantum (Planck, 
1900), el aeroplano (hermanos Wright, 1903), la teoría de la relatividad (Einstein, 1905), 
la física cuántica (Born, 1924), el cine (Warner, 1927), la televisión (Fornsworth, 1927) y 
la penicilina (Fleming, 1928), entre otros. 

De acuerdo a Larrique (2009), las principales concepciones intelectuales fueron 
el positivismo y el socialismo romántico. En cuanto al método fue Dirac (1933) quien 
concibió la deducción pura prevaleciendo en adelante el método hipotético-deductivo. 
Según Grajeda y col (2003), se articularon los primeros estudios sociales e históricos de 
la ciencia, a partir de los planteamientos sociológicos desarrollados por Scheller y 
Mannheim en sus investigaciones sobre el conocimiento en general. 

Estos nuevos planteamientos entendían la ciencia como el resultado de 
interacciones sociales y su estudio se centró en los contextos sociológicos y 
económicos que configuraban su desarrollo. Este giro sociológico de la ciencia se 
profundizo mediante estudios de caso. También se dio un giro antropológico mediante 


etnografías, biografías de científicos y análisis retóricos del discurso científico. 
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En la segunda mitad del siglo XX, la investigación científica deriva en aplicaciones 
prácticas, primero en campos reducidos y, posteriormente, en la producción industrial 
de bienes de consumo. Así el desarrollo de la ciencia está cada vez más en el origen 
del desarrollo tecnológico, que construyen los principales motores del crecimiento 
económico. Además, la ciencia ha ampliado sus campos de investigación. Algunos 
descubrimientos fueron: El ADN y el ARN (Watson y Crick, 1953), teoría de los 
lenguajes (Chomsky, 1957), teoría cibernética (Wierner, 1984). 

El desarrollo de la estadística y de la informática permitió transformar los métodos 
de cálculo y de análisis, que cada vez son menos lineales, con mayor atención a la 
multiplicidad de variables, con intervención de lo aleatorio y análisis complejos. Todo 
ello permite aplicar métodos científicos también en las ciencias humanas (demografía, 
lingüística). 

Los estudios sobre energía atómica desencadenaron una acelerada carrera 
armamentista protagonizada principalmente por Estados Unidos y la Unión Soviética, 
con la consecuente amenaza para la vida en el planeta. No obstante, también amplió 
las posibilidades de desarrollo para la ciencia, con proyectos tecnológicos a gran 
escala, tales como la microelectrónica, tecnología computacional, redes e internet, 
fibras ópticas, y biotecnología, entre otras. El siglo XX, también asiste al despertar de la 
conciencia ecológica, hay preocupación por problemas como la desertización y la 


contaminación, por lo que se exige a la ciencia soluciones a estas problemáticas. 


Siglo XX 


“Inventos 


Computador 
(Jobs y Wozniak, 1976) 


El Código de Barras 
_ (Woodland, 1949) 


FRANCIS COLLINS 
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Los Avances Científico-Tecnológico del Siglo XXI 

En el siglo XXI el ritmo del avance cientítico-tecnológico se va a incrementar aún 
más, producto de la demanda que surgirá de los problemas planteados por la 
sustentabilidad del desarrollo que se desea. Un desatío es enfrentar mediante la ciencia 
y la tecnología, la problemática del desarrollo sustentable. De acuerdo a Allende (2002), 
otro tenómeno relacionado tiene que ver con el acortamiento del periodo que transcurre 
entre la generación de conocimientos científicos y el momento que llegan como 
productos o servicios al público. 

Otro aspecto que se requiere reflexionar en la investigación en este siglo son los 
temas éticos frente la exploración de las habilidades humanas de los estudios 
genómicos. Igualmente, lo es la discrepancia entre el gran poder de la ciencia y el 
analfabetismo científico, de gran parte de los estratos sociales, y en consecuencia con 
el aprendizaje de la ciencia. 

Los hallazgos más relevantes que podrían marcar el desarrollo de la investigación 
del siglo XXI, son: nanotecnología (2001), secuenciación del ADN humano (2003), 
descubrimiento del conductor de electricidad, grateno (Geim, 2004), células madre 
(Yamanaka, 2006), planeta rojo (NASA, 2008), Ardí (antepasado más antiguo del ser 
humano, 2009), el bosón de Higgs (partícula de Dios, 2012). Un científico reconocido de 
este período es el checo Antonín Holy por su medicamento para el tratamiento del sida 
(2001). 


f Siglo XXI ) 


La Investigación Científica en Venezuela 

Se origina a inicios del siglo XX, en la década de los 50, la institucionalización de 
la ciencia en Venezuela, con la creación de la facultad de Ciencia de la UCV (1958), 
tomentada desde el Estado en sintonía con las pautas internacionales de la época, en 
relación con el papel de la ciencia en el desarrollo. Esta etapa de acuerdo a Parra 
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(2007), se caracteriza por la creación de organizaciones científicas y al planteamiento 
de políticas incipientes de fomento a la ciencia y, casi de manera marginal a la 
tecnología. Entre las instituciones que se crean destaca están la ASOVAC (1950) y el 
IVIC (1959) mediante las cuales se profesionalizó la figura del científico. 

Se privilegió una concepción de ciencia pura, bajo el supuesto que esto redundaría 
en el desarrollo tecnológico, lo que evidenciaba su antecedente positivista. Aunque, 
también hubo quienes encontraron en el funcionalismo y en algunos casos en su 
integración con el marxismo el camino para orientar su investigación. En el caso de las 
ciencias sociales la opción epistemológica varía entre el positivismo y el funcionalismo y 
se dan desde el CENDES. 

Otra institución importante fue el CONICIT (1967), creado por recomendaciones 
internacionales para constituirse en el mecanismo que vinculará el Estado y las 
comunidades científicas, fue el responsable del conjunto de valores, leyes y practica 
que soportaron la institucionalización de la ciencia en el país, bajo la convicción del 
método científico como único camino para garantizar la verdad científica. Bajo estos 
parámetros, la investigación respondería a la voluntad y decisión, acertada o no del 
investigador y de sus pares más que a las necesidades y problemas planteados por la 
sociedad y los sectores productivos. 

Por otra parte un gran impulso recibió la investigación en ésa época con la 
creación de los Consejos de Desarrollo Científica y Humanista (CDCH, 1958) en las 
universidades. Así según Ordoñez (2010) durante los años 60 y 70 la investigación 
universitaria se sustentó en el esfuerzo casi exclusivo del Estado, desarrollándose dos 
modelos contiguo de investigación: el modelo de ciencia académica, utilizado por las 
universidades e integrado, aunque de modo externo, a la comunidad científica 
internacional y el modelo tecnológico, desarrollado por organismos sectoriales y 
legitimado por los organismos de planificación estatal. 

Posteriormente, en una segunda etapa, desde los años 80 cambio la concepción 
hacia el reconocimiento de la ciencia aplicada, el fortalecimiento de la investigación 
tecnológica y la mirada hacia la industria nacional, en lo que pudiera asumirse como 
una concepción de ciencia con mayor pertinencia social y económica como política del 
Estado. De acuerdo a Ruiz (1994), una ciencia de resultados prácticos, útiles e 
inmediato. Se formularon nuevas políticas de ciencia y tecnología. 

Se asumió la Ciencia y Tecnología como un sistema integrado e interconectado de 
actores, instituciones y Estado. Se propuso la figura de las Agendas como médula de la 
nueva política, se abre camino a la interdisciplinaridad y a la cooperación de actores, lo 
que no se logró a juicio de Avalos (2002), debido a las pautas culturales propias del 
país, y al no haber estado imbricadas estas políticas en un proyecto de país a largo 
plazo y con una visión interinstitucional. De acuerdo a Ordoñez (ob cit), las 
transformaciones económicas ocurridas, impactaron especialmente dos aspectos 


específicos de la investigación: 
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1. Reducción en la función reguladora y productiva del Estado, lo cual impacto el 
funcionamiento de la investigación universitaria. 

2. Cambios en los mecanismos de la investigación universitaria, lo cual genero 
dos consecuencias: (a) disminución de la demanda de investigación universitaria y (b) el 
discurso legitimador se fundamentó en la importancia creciente de las nuevas 
tecnologías para la investigación básica y la innovación industrial. Además la 
investigación debió someter sus procesos a los avances internacionales para hacerse 
competitiva. 

En los 90, el Estado incremento el financiamiento de la investigación en las 
universidades, suscitando como secuela que el ámbito universitario se convierta en el 
espacio privilegiado donde se produce ciencia y tecnología, en un tratamiento 
disciplinar. En esta época, fue importante la labor desempeñada por la ASOVAC y el 
IVIC, gracias a la iniciativa del cual se crea el Programa de Promoción del Investigador 
(PPI, 1990). Según Vessuri (1996), el principal alcance de este programa fue haber 
facilitado el inicio del ordenamiento de la investigación. Luego con base a esta 
experiencia se crea la Academia Venezolana de las Ciencias. 

La tercera etapa de la historia de la investigación científica en Venezuela se 
inicia con la aprobación de la Constitución de la República Bolivariana de Venezuela 
(1999) que establece en su artículo 110 la necesidad de organizar el Sistema Nacional 
de Ciencia, Tecnología e Innovación, se crea el Ministerio de Ciencia y Tecnología hoy 
Ministerio del Poder Popular para la Ciencia, Tecnología e Innovación (MPPCTI, 1999), 
la Ley Orgánica de Ciencia, Tecnología e Innovación (LOCTI, 2001), el Plan Nacional 
de Ciencia, Tecnología e Innovación(PNCTI, 2001), el Observatorio Nacional de 
Ciencia, Tecnología e Innovación (ONCTI, 2006), la Misión Ciencia (2006) y el 
Programa de Estímulo al Investigador e Innovador (PEII, 2010). 

La concepción del MPPCTI (1999) como articulador de la ciencia y tecnología con 
las demandas de la sociedad, así como su papel de proveedor de orientación y 
coordinación de políticas públicas correspondiente, supone igualmente una 
transformación de la institucionalidad y de los estilos de trabajos habituales. La gestión 
del conocimiento desde el Estado, se expresa en la apertura hacia nuevos actores 
sociales, la generación de redes socio técnicas para la apropiación social de 
información y conocimientos. 

La sintonización entre investigación y transformación productiva son partes de los 
cambios que se plantean para el logro del desarrollo endógeno que se aspira. Se 
pretende consolidar el Sistema Nacional de Ciencia, Tecnología e Innovación, 
recuperando la función rectora del Estado en la elaboración de políticas y la 
coordinación de macro proyectos centrales y prioritarios, así como proyectos 
individuales o de grupo, en áreas prioritarias fijadas para el país. 

Cinco investigadores reconocidos en el país en el 2013 fueron: Trino Baptista 


(Psicofarmalogía Clínica), Ismardo Bonalde (Física), Jon Rodriguez (Biología), Jimmy 
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Castillo (Química) y Victor Sirvent (Matemáticas) Se puede observar que la 
investigación científica se ha desarrollado, a efecto de este texto, en cinco períodos 
identificando el primero con su origen y los otros cuatros identificados por los siglos 
transcurrido después del oscurantismo medieval: del siglo XVI al XVIII, el siglo XIX, XX 
y XXI. 

Se puede señalar que: la investigación científica ha avanzado desde sus inicios con 
la producción de poco conocimiento técnico y disperso, a una etapa de gran 
especialización e individualización, así como de grandes descubrimiento; hasta el siglo 
XX y XXI caracterizados por la colaboración entre investigadores en el seno de los 
laboratorios de los institutos de investigación creados junto a las universidades, para 
compensar los efectos de la especialización. 

De acuerdo a Núñez (2010) al ir avanzando el siglo, la industria comenzó 
también a demandar más conocimiento científico, surgiendo una forma de investigar 
relacionado con las necesidades industriales. Hoy la investigación es promovida en tres 
frentes: las universidades con una inclinación hacia la ciencia aplicada, en los 
laboratorios de empresas privadas y en las instituciones oficiales. 

La naturaleza de la ciencia también ha evolucionado durante el siglo XX, ahora 
los científicos descartan la posibilidad de alcanzar la verdad absoluta y aceptan cierto 
grado de incertidumbre como parte esencial del estudio de la realidad. Además 
reconocen que la mayor parte del conocimiento científico en provisional y la 
modificación de las ideas es la norma de la ciencia. Pero también se observan teorías 
poderosas y consistentes que tienen a sobrevivir. Definido el carácter social de la 
ciencia, la comunicación científica es imprescindible para su desarrollo y 
democratización. 

La investigación científica en Venezuela en Venezuela se inicia en el siglo XX y a 
efecto del texto que se presenta, se ha desarrollado en tres períodos: el primero, de 
inicio, entre los años 50 a 80, el segundo entre los 80 y 90, y el tercero a partir de 1999 
y hasta la actualidad. 

En el período de iniciación se asume una concepción de ciencia pura que 
produciría tecnología, en el segundo período, hay un cambio hacia la ciencia aplicada, 
el fortalecimiento de la investigación tecnológica y la mirada hacia la industria en una 
concepción de ciencia con mayor pertinencia social y económica como política de 
Estado. Se asume la ciencia y tecnología como sistema integrado e interconectado de 
actores, instituciones y Estado. Se incrementa el financiamiento del Estado hacia las 
universidades, convirtiéndose estas en el ámbito privilegiado de investigación. En el 
tercer período, desde 1999 hasta la actualidad, se intenta democratizar la investigación 
mediante la creación de un sistema integrado de ciencia, tecnología e innovación para 
lo cual se crea un Ministerio, ordenamiento jurídico, planes, programas y misiones. 


Igualmente, se da apertura a nuevos actores sociales, como los innovadores. 
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A pesar de la importante participación de las universidades en la investigación en 
el país, aun sigue siendo individualista, del investigador aislado, especializado, en la 
búsgueda del saber por este mismo y del reconocimiento por parte de los pares. 
También son insuficientes las políticas de apoyo, así como los planes y programas de 
formación de investigadores noveles. Del mismo modo, los procesos administrativos 
para el desarrollo de investigaciones con fondos institucionales son limitados, difíciles y 
lentos. Así mismo se adolece de los mecanismos gue incentivan la multidisciplinariedad 
e interinstitucionalidad. 

Recociendo los adelantos, la concepción epistemológica gue aún orienta los 
procesos de investigación en Venezuela, es el positivismo, los estándares 
internacionales de calidad, la publicación en revistas arbitradas, los criterios 
convencionales de la evaluación de pares y las cuentas de citas bibliográficas. Según 
Ordoñez (2010), no obstante la existencia en el país "de una investigación centrada 
primordialmente en las ciencias exactas hay una apertura importante hacia la 
investigación social como alternativa para resolver parte de los problemas sociales" (p. 
77). 
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III. EL SENTIDO DE LA FILOSOFÍA EN LA INVESTIGACIÓN 

La investigación de acuerdo a Guadarrama (2012) es un acto creativo y 
constructor de nuevas realidades que anteriormente no existían, al menos en la forma 
en que emerge de la mente del investigador. Por tal motivo emprender la labor 
investigativa presupone partir de determinada visión filosófica y epistemológica que 
orienta la comprensión de la tarea que se ejecuta con todos sus riesgos, 
potencialidades, obstáculos y logros. 

Desde este punto de vista, la filosofía es una cierta forma de preguntar, una 
manera diferente de llevar a cabo el diálogo y la reflexión. Así en todas las épocas y 
civilizaciones ha sido importante porque busca el camino del conocimiento. Por su 
parte, la epistemología se refiere al origen del conocimiento. A su vez, la investigación 
es producción de conocimientos; no pueden entonces actuar de manera separada, sino 
por el contrario interaccionan recíprocamente. 

En la actualidad algunos pueden llegar a pensar equivocadamente que la 
investigación puede prescindir totalmente de la filosofía o que la indagación filosófica ha 
perdido terreno o lo perderá definitivamente frente al impetuoso desarrollo de la ciencia 
y la tecnología. Pero, en verdad sucede todo lo contrario, son cada vez más los 
inexplorados campos que se le apertura a la filosofía para reatirmar su consustancial 
existencia con el género humano. De acuerdo a Guadarrama (2012)'La tilosotía sólo 
desaparecerá cuando desaparezca el último hombre” (p.4). De ahí que es una 
actividad que sólo puede desplegarse a través de la investigación. 


al 
PREGUNTAR | 


a 


DIALOGO 


SABIDURÍA 


Aportes de la Filosofía a la Investigación 

Discurrir sobre los aportes de la filosofía significa volver sobre su noción, al 
respecto Díaz (2005) señala que cuando alguien pregunta para qué sirve la filosofía, la 
respuesta debe ser agresiva ya que la pregunta es irónica. Responde que sirve para la 
crítica de todas las mistificaciones, sea cual sea su origen y su fin. Esto nos lleva a que 
la filosotía consiste en poner la vida al servicio del pensamiento. El filósofo es pues 
responsable de la palabra, para que cada uno pueda alcanzar su plenitud, unidad y 
totalidad como persona en forma universal. 


—— 
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Al respecto vale recordar el planteamiento inicial de Popper según Blank (2011) en 
cuanto que “Todos los hombres y todas las mujeres son filósofos...” y posteriormente de 
Rorty (1995) quien presenta a los filósofos como personas que hacen algo distinto, 
como interlocutores en una conversación, más que descubrir verdades. Esta filosofía 


“ 


denominada edificadora, por el autor citado, plantea que “...la reflexión cambia el 
vocabulario y la conducta”. 

Por su parte, Aristóteles en Salgado(2012) asume la filosofía en una triple 
dimensión: (a) modo de saber, que es el saber de los ente en cuanto tal y su totalidad; 
(b) como función intelectual, es sabiduría por excelencia; (c) como actividad es una 
forma de vida teórica, la forma más suprema de actividad en el hombre: la inteligencia. 
Según el autor citado “...la filosofía de Aristóteles es un diálogo con la propia razón, es 
decir, un esfuerzo por pensar el pensar mismo” 

(p. 3).Es evidente la vigencia de esta concepción totalizadora de la filosofía, ya que 
elabora una síntesis para pensar el mundo como un todo orgánicamente constituido. 


Finalmente, Hessen (1985) señala que: 


La filosofía es un intento del espíritu humano para llegar a una concepción 
del universo mediante la autorreflexión sobre sus funciones valorativas 
teóricas y prácticas (el yo), para lo cual dirige el conocimiento filosófico a la 
totalidad de la realidad (p.3). 


Podemos ver, entonces, que cada hombre es un filósofo porque posee una 
cosmovisión única del mundo y del hombre, una forma de pensar que moldea su vida y 
orienta su comportamiento; solo que esa manera de ver las cosas no siempre es 
totalmente consciente. Al incursionar en el proceso investigativo es importante hacer 
explicitas esas posturas, sólo así se podrá lograr producir conocimientos que nos 
transforme como persona y al colectivo donde participamos. 

De la actividad de reflexión filosófica se han derivado innumerables corrientes 
epistemológicas y metodológicas, todas útiles en las vías de la obtención del 
conocimiento humano. La investigación puede apreciarse desde diferentes perspectivas 
epistemológicas y metodológicas que guardan alguna relación mediada por la posición 
filosófica que se asuma. Esto no significa en modo alguno que una determinada postura 
filosófica ya  presuponga automáticamente una actitud epistemológica y 
metodológicamente determinada. No obstante, también es cierto que no se puede 
considerar como absolutamente indiferente la concepción filosófica del investigador, en 
relación con su actitud ante los resultados y posibilidades de la investigación. 

En este ámbito vale señalar que los principales aportes de la filosofía a la 
investigación son: (a) fundamentación epistemológica y metodológica; (b) asumir la 
realidad como totalidad, reconociendo que la totalización que puede hacer la filosofía en 
relación a la base de conocimientos es siempre provisional y (c) actúa como distancia 


crítica, de algún modo innovadora que permita reconducir el proceso de producción de 
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conocimiento. Desde este punto de vista, la filosofia es siempre necesaria, 
imprescindible para la investigación. La filosofia no sólo precede a la investigación, 
también procede de la investigación. Señala Núñez Tenorio (2000) que “Cada nuevo 
descubrimiento científico sacude todo el árbol cultural de la filosofía”(p.42). 

La Problemática de la Filosofía en el Trayecto de su Evolución 

La filosofía clásica es la cuna de la filosofía occidental, nace en Grecia y continúa 
en Roma. El problema capital de la filosofía clásica es la naturaleza de la verdad, ¿qué 
es la verdad? Es la metafísica como ciencia del ser. El interés por estudiar el ser se 
origina en la historia de la filosofía, cuando surge la necesidad de dar explicaciones 
racionales, no mitológicas a los fenómenos del mundo físico, la realidad y el ser en su 
conjunto (lo que es común a todas las cosas). Conviene recordar que el carácter 
universal de la filosofía, tuvo su origen en la necesidad de generar conocimiento válido 
a todo fenómeno, la reflexión del hombre sobre sí mismo y sobre el mundo. 

Los principales pensadores de esta etapa fueron: Tales de Mileto (realidad 
objetiva, con este autor surge el Realismo como primera corriente filosófica de la 
humanidad), Platón (realidad inteligible, metafísica, algunos lo clasifican como 
propulsor del Idealismo), Sócrates (ética racional), Aristóteles (Dios, categorías, plantea 
un Realismo moderado e independencia del conocimiento), San Agustín (Filosofía de la 
persona y de la Historia), Tomas de Aquino (Equilibrio entre la razón y la fe), entre 
otros. 

Por su parte, se denomina filosofía moderna a la que se desarrolla entre finales 
del siglo XVI e inicio del siglo XVII hasta mediados del siglo XIX, tiene como centro de 
reflexión y de interés la subjetividad y el sujeto por cuya actividad y condiciones 
subjetivas es posible el conocimiento de la verdad. Entre sus principales problemas 
tiene la idea de una razón procedimental, la certeza y la autoconciencia como fuente de 
certeza. El sujeto según Riaño y col (2006), es el ser capaz de representaciones, la 
conciencia. 

La filosofía moderna según Álvarez (2011), impuso una nueva manera de 
considerar los fenómenos con su renuncia a la pretensión metafísica. Este nuevo 
enfoque vincula el fenómeno con el modo objetivo de presentarse las cosas a la 
conciencia, según la forma de intuirlos en el espacio y el tiempo. Se caracteriza por 
reconocer la preeminencia de la gnoseología, que parte del sujeto, por sobre la 
metafísica argumentando que antes de intentar conocer, es primero necesario conocer 
lo que se puede conocer. Se asume la realidad como sistema. 

Descartes inaugura la filosofía moderna que se desarrolla luego en dos líneas 
centrales: el empirismo inglés (la experiencia como fuente de conocimiento) y el 
racionalismo de la Europa continental (la razón en la búsqueda del conocimiento). 
Desde este punto de vista, su preocupación central es el problema del conocimiento, 


pero sobre todo la relación sujeto-objeto. 
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Sus principales pensadores fueron: Descartes (nada nos pertenece, excepto 
nuestro propio pensamiento), Hume (la realidad son impresiones), Kant (la razón es la 
liberación del hombre), Hegel (la razón es lo peculiar en el hombre), Marx (Materialismo, 
la razón como instrumento de orden socio-económico), Comte (Positivismo), entre 
otros. La labor de la filosofía moderna es la constitución del saber, se fundamenta una 
nueva ciencia. 

La problemática de la filosofía contemporánea es la más compleja de todas las 
etapas de la filosofía. Esto por el gran número de filósofos y por ende la cantidad y 
calidad de corrientes y doctrinas. Igualmente la complejidad de problemas que la 
caracterizan. Entre estos: la vida, la existencia como característica del ser, la cuestión 
de la felicidad, el lenguaje, su sentido y significado; así como la desconfianza en la 
autoconciencia, entre otros. La labor de esta filosofía es la sospecha del saber 
constituido, el sentido de la realidad como organismo. 

La filosofía contemporánea surge de la crisis del idealismo alemán, el inicio del 
positivismo, decepción de la ilustración, desconfianza de la razón y aprecio del 
sentimiento, revaluación de lo religioso, concepción cualitativa de la naturaleza frente al 
atomismo lógico, presencia del nacionalismo. 

Los principales representantes son: Nietzsche (hombre superior es aquel que 
alberga la vida en la plenitud de su energía y no necesita de Dios), Heidegger (hombre 
ser-ahí y ser-en-el-mundo), Sartre (existencialismo, el hombre es lo que elige ser), 
Bergson (evolucionismo, moral abierta, contacto individual y directo con Dios), Russell 
(atomismo lógico, análisis del lenguaje), Marcel (rescata el valor del cuerpo como modo 
de relacionarse con los demás), Scheler (la persona se hace al actuar como sujeto), 
Husserl (fenomenología, descripción de esencias). 

Corrientes Filosóficas Clásicas 

Al iniciar este aspecto vale nombrar aunque brevemente las tendencias filosóficas 
clásicas. Así Hesse (ob cit) las plantea en tres categorías: 

En relación a la posibilidad del conocimiento: Dogmatismo (presocráticos), 
Escepticismo (Descartes), Subjetivismo y Relativismo (Spengler), Pragmatismo 
(Nietzsche) y Criticismo (Kant). 

En relación al origen del conocimiento: Racionalismo (Descartes), Empirismo 
(Locke), Intelectualismo (Aristóteles) y Apriorismo (Kant). 

En relación a la esencia del conocimiento: Realismo (Tales de Mileto), Idealismo 
(Berkeley) y Fenomenalismo (Kant). 

En relación a esta variedad y multiciplicidad de tendencias filosófica, Moreno 
(2006) señala que sólo son dos las grandes corrientes del pensamiento filosófico 
universal: Realismo e Idealismo, pero que estas han evolucionado en cada época. Lo 
cual complementa Padrón (2007) incorporando el Racionalismo y Empirismo. Según 
este autor el cruce de estas cuatro posturas filosófica llevará a su vez a cuatro enfoques 


epistemológicos. En el mismo orden de ideas, Díaz (2005) plantea: 
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Y es que acaso sea cierto que las nuevas retóricas no hayan pasado de ser 
otro modo de re-nombrar, una ineludible reafirmación de lo que se 
pretende... derogar o reordenar; y que lejos de desmitificar lo normal y la 
verdad, se haya limitado a la operación de inversión, que nada deshace, 
esto es, al ejercicio de recalificación de contenidos, a la caza y captura de 
resignificaciones y significados -en desbandadas- que reproducen 
monologías binaristas...y es que todas las grandes corrientes filosóficas 
están hechas con la misma materia y se presentan todas como variaciones 
musicales sobre un tema determinado(p.29 ). 


En este mimo orden de ideas dice Mafesoli (1997) “Hace falta valentía para 
negarse a profesar las supersticiones que con frecuencia están de moda, o que, por 
otra parte, varían con ella” (p.14). En este aspecto no estarían de acuerdo quienes 
buscan y creen en posturas originales y de integración. No pretendo aquí señalar quien 
tiene la razón sino motivar la reflexión de cada lector. 

A efecto de este trabajo se describirán brevemente estas cuatro corrientes 
filosóficas. El Realismo surge como primera corriente filosófica de la humanidad con 
Tales de Mileto hasta Aristóteles con un realismo moderado. Las tesis básicas del 
realismo son: el objeto del conocimiento es independiente del sujeto del conocimiento, 
existe un mundo verdadero independiente de los deseos y opiniones humanas, este 
mundo puede ser conocido por la mente humana, prioriza al ser. 

Verneaux (1997) sostiene que del realismo se admiten dos tendencias: (a) Una 
que parte de Platón sigue en San Agustín y va a concluir en Descarte y Malebranche. 
(b) La otra originada en Aristóteles, culmina en Thomas de Aquino y se ha mantenido 
en el realismo crítico o neorrealismo, según la cual los objetos que se conocen existen 
tal como los conocemos con entera o parcial independencia del conocimiento. En la 
actualidad conserva su esencia. 

Putnam (1994) uno de los filósofos norteamericano más importante de la 
contemporaneidad plantea un realismo interno. Para este autor es un imperativo hoy 
tratar de hacer un mundo mejor y la filosofía debe cumplir un papel en este sentido, de 
ahí que plantea una renovación de la filosofía, que va en la línea de unir el rigor con la 
relevancia humana, de dotarla de un rostro humano. 

Por su parte, el Idealismo plantea que la realidad la construyen las ideas y es 
consecuencia de la actividad pensante del sujeto. Identifica lo real con lo racional, por lo 
tanto su enfoque es racionalista y considera el razonamiento deductivo como único 
método de conocimiento. El sujeto es el punto de partida de todo conocimiento, aquel 
que otorga sentido e incluso construye o crea la realidad, por lo que identifica el objeto 
con el sujeto. Prioriza la verdad, pero la equipara al ser, todo lo que es, es verdadero. 
Se conocen cuatro tipos de idealismos. 

Idealismo Subjetivo o Psicológico, que sostiene que las ideas sólo existen en la 


mente del sujeto, no existe una realidad externa autónoma, cree que la reflexión permite 
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aproximarse al conocimiento. Sus principales representantes son: Berkeley, Fitche y 
Cassirer. 

Idealismo Objetivo, plantea que el único objeto que puede conocerse es aquel que 
existe en el pensamiento del sujeto. Es decir las ideas existen por sí mismas y sólo se 
pueden descubrir. Sus principales representantes son Platón, Leibniz y Dilthey. Vale 
señalar que es Leibniz quien empleó el término idealista para referirse a Platón y otros 
autores para quienes la realidad es la idea. 

Idealismo Lógico-Trascedental, plantea que el conocimiento está limitado al 
campo de los fenómenos por dos motivos: (a) el conocimiento está limitado a la 
percepción de formas por el espacio y el tiempo y (b) el entendimiento está limitado a 
comprender las cosas según una estructura de categorías innatas del hombre. Sus 
principales representantes son Kant y Schelling. 

Idealismo Histórico, afirma que las ideas determinan de manera radical los 
procesos histórico. Su principal representante es Hegel. 

Según Marín (2009) históricamente en la filosofía moderna, el empirismo y el 
racionalismo son producto de la descomposición del realismo. El Empirismo es una 
corriente cuyas ramificaciones múltiples, cuyo único rasgo común es que el origen del 
conocimiento está en la experiencia, en los hechos de los sentidos, ya que todo el 
contenido del pensamiento, primero pasa por los sentidos. Se reafirma el sujeto como 
capaz del conocimiento válido, es decir conocimiento sensible, su estilo científico y 
verificación experimental. Sus principales representantes son Hobbes, Locke, Berkeley 
y Hume. 

El Racionalismo plantea que la realidad es descifrable por medio de la razón. En 
general es la concepción que ve en el espíritu, la mente y el entendimiento el 
fundamento de toda relación del hombre con el mundo, considerando esta relación 
como forma superior del pensar humano. Explica la ciencia en términos lógico. Al sujeto 
se le presenta como ser pensante y con dignidad. Sus principales representantes son 


Descartes, Pascal, Malebranche, Spinoza y Leibniz. 
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Tendencias Filosóficas Contemporáneas en Latinoamérica 

Dado gue la intencionalidad de este capítulo es motivar a investigadores noveles 
a emprender investigaciones con base en tendencias filosóficas propias o al menos en 
construcción de nuestra cultura latinoamericana, se señalan algunas de estas. Así 
Sobrevilla (2007) plantea cinco tendencias principales, tres trasplantadas de Europa: 
Fenomenología con el venezolano Mayz Vallenilla (1986), el Marxismo en su quinta 
etapa con el también venezolano Adolfo Sánchez Vásquez (1967) y la Filosofía 
Analítica con el mejicano León Olivé. Así como dos corrientes propias: la Filosofía de la 
Liberación con el argentino Augusto Salazar Bondy y la Filosofía Inculturada con el 
también argentino Juan Scannone (1990). 

La filosofía Inculturada tiene como categoría fundamental la sabiduría popular por 
un lado y el pensamiento filosófico por el otro. Su contenido es el último sentido de la 
vida, la mediación simbólica y una racionalidad sapiencial; su horizonte, el humus 
cultural latinoamericano, su forma, el sujeto y el nosotros-pueblo. 

Por su parte, Guadarrama (2012) señala tres tendencias actuales de la filosofía 
latinoamericana. La primera, el Giro Intercultural de la Filosofía de la Liberación 
planteada por el filósofo cubano Raúl Fornet- Betancourt (2004), este autor crítica la 
categoría de inculturación y plantea un proyecto de transformación intercultural de la 
filosofía. Su idea no es erigir una nueva corriente filosófica según el modelo occidental, 
su trabajo sólo pretende contribuir en la preparación de un nuevo camino para la 
reflexión filosófica, para lo cual sugiere siete pistas de trabajo: 

-Rehacer interculturalmente la historia de las ideas filosóficas. 

-Fomentar el desarrollo de filosofías contextuales, vivas que se vinculen con 


propuestas de culturas contemporáneas. 
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-Transformación intercultural de las instituciones educativas y culturales 
hegemónicas. 

-Relativizar el peso de la cultura del texto escrito, abriéndose para esto a las 
prácticas y relatos de las culturas orales. 

-Cultivar activamente el aprendizaje de lenguas de los pueblos autóctonos. 

-Articulación de esfuerzos con el pensamiento latino, es decir con intelectuales 
migrantes, con énfasis en autores colectivos y latinoamericano. 

-Impulsar el diálogo con las formas de filosofar pasadas y presentes tanto del 
norte como del sur del continente americano y de otros continentes como África, Asia, 
Oceanía y la Europa reducida. 

La segunda, es la Filosofía de la Cultura como crítica a la vertiente ontológica de 
la Filosofía de la Liberación según los planteamientos de Bolívar Echeverría (2010), 
quien en la evolución de su pensamiento plantea un proyecto de reconstruir una nueva 
teoría de la cultura, indaga acerca del paradigma barroco en el discurso filosófico 
moderno, destacando la necesidad de transgresión, la capacidad simultánea de 
disimulo y resistencia y la estetización de la vida cotidiana. Uno de sus mayores logros 
es la formulación de una teoría crítica de la modernidad, como un conjunto de 
posibilidades aún no exploradas, de lo que se trata no es interpretar el mundo, sino de 
transformarlo. Es decir reflexionar pero desde la acción, atendiendo la necesidad más 
actual que nunca, de pensar y construir modelos alternativos, donde el desafío dirigido 
a lo otro siga el modelo de eros. 

La tercera, es la vertiente Historicista de la Filosofía de la Liberación impulsada 
inicialmente en México por el español José Ortega y Gasset y José Gaos. Siendo 
“planteada en la contemporaneidad por el colombiano Santiago Castro-Gómez (2005), 
pero repensada desde la genealogía de Foucault y desde los estudios postcoloniales, 
denominándola en consecuencia Ontología Crítica del presente, que expresa una 
posición anti-normativista frente al presente de la sociedades latinoamericanas y frente 
a las contingencias que lo constituyen, que conlleva dos tareas diferentes: 

-Contemplar el presente como resultado de contingencias históricas. En este 
contexto, la filosofía deberá interrogarse por el papel de la verdad en la legitimación de 
esas prácticas. 

-La filosofía también deberá interrogarse por la red de dispositivos de subjetivación 
desde los cuales se produjo discursivamente el conocimiento de Latinoamérica. 

Esta filosofía se convierte así en una crítica de la razón latinoamericana, la 
pregunta debe ser: ¿desde qué tipo de práctica hemos sido inventados como agentes 
colectivos latinoamericanos qué entran o salen de la modernidad? La ontología del 
presente opera así como una arqueología que destierra las contingencias históricas 
sobre las que caminamos. 

Es evidente al revisar otros autores, la presencia de diversas clasificaciones, pero 


las señaladas bastan para mostrar que en Latinoamérica todas las nuevas corrientes 
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son producto de la evolución y transformación de la Filosofía de la Liberación, lo cual en 
cierta forma ratifica lo planteado para el pensamiento filosófico universal y tiene sentido 
por cuanto el pensamiento del hombre evoluciona y así lo muestran numerosos 
estudios biográficos de conocidos pensadores. 

En este mismo texto se dice que según Sobrevilla (2007) el marxismo va por su 
quinta etapa y que el filósofo cubano Fornet-Betancourt lleva cinco etapas en el 
desarrollo de su pensamiento filosófico, siendo una de estas la Filosofía Inculturada 
planteada anteriormente como una corriente diferente de la Filosofía de la Liberación. 
Cabe, entonces, volver sobre la pregunta: ¿existen muchas corrientes filosóficas o son 
versiones actualizadas o transformada? según el autor que se trate. 

Si bien está es una reflexión en construcción, puesto que siempre tendrá una nueva 
respuesta según quien la piense. No obstante, se puede señalar que la 
Filosofía no es solamente hacerse preguntas sino saber justificar las respuestas que se 
den. De ahí que en el trasfondo de toda investigación subyace una postura filosófica. Es 
decir que el análisis filosófico constituye un requisito indispensable para que la 
investigación tenga fundamento. Conocer desde la filosofía es un derecho, el de 
participar en la conversación de la humanidad. De esta manera todo ser humano es un 
filósofo (sin privilegios) en cuanto a participante de esta gran conversación. 

En la evolución de la filosofía se puede evidenciar que la pregunta por el hombre ha 
sido siempre su problema capital. Aparece desde los clásicos, en la pregunta por su 
ser, su constitución; en la filosofía moderna, el hombre lógico, racional, productivo, 
dominador de la naturaleza; y en la contemporaneidad, basada en la angustia sobre la 
existencia del hombre. 

Es evidente que la filosofía ha cambiado para adaptarse a las necesidades del 
hombre de cada época. En tal sentido el problema de la filosofía del siglo XXI sigue 
siendo el hombre, pero uno diferente, nuevo, complejo. De ahí que a través de las 
diversas corrientes filosóficas podemos encontrar múltiples formas para acercarnos al 


otro y a la realidad que nos rodea para intentar su comprensión. 
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IV. ENFOQUES EPISTEMOLÓGICOS DEL SIGLO XXI 


Desde la antigüedad, la filosofía ha considerado el conocimiento humano como 
uno de sus objetos de estudio, y ha creado una doctrina del conocimiento o 
gnoseología, que trata de los problemas del conocimiento, de las relaciones entre el 
objeto y el sujeto en el plano más general y abstracto, es el estudio del conocimiento en 
sí mismo. 

No obstante, es a partir de la edad media, durante los siglos XVI y XVII cuando se 
convierte en una disciplina filosófica específica e independiente, que en el siglo XIX 
recibe el nombre de teoría del conocimiento. Por su parte, la epistemología nace en el 
siglo XX como disciplina que trata de sustituir en un sentido más amplio a la tradicional 
teoría del conocimiento. Tiene por objeto la crítica de las ciencias y el estudio de los 
principios en que han de basarse. 

Aunque la epistemología ha sufrido cambios a través de la historia, existe una 
fuerza común que la anima desde siempre y es la búsqueda de la verdad como idea 
reguladora. De acuerdo a Leal (2005), “estudia, evalúa y confronta los diferentes 
elementos, concepciones, fundamentos y estructuras que presenta el proceso de 
producción del conocimiento científico” (p 40). Como se puede ver, la epistemología se 
relaciona con el origen del conocimiento científico desde el punto de vista de su validez. 
De acuerdo a Rodríguez (2008), la epistemología se conceptúa desde distintos 
sentidos. 

Sentido etimológico. Por sus raíces griegas episteme (conocimiento) y logos 
(estudio, tratado) significa literalmente “estudio del conocimiento”. Esta primera noción 
define a la epistemología como una opción del modo de conocer la realidad, es decir, 
una teoría sobre la posibilidad de conocer. 

Sentido semántico. Doctrina de los fundamentos y métodos del conocimiento 
científico; lo que significa que se refiere al tratado de los métodos del conocimiento 
científico en general, o de una determinada ciencia-disciplina. 

Sentido desde la teoría cognoscitiva. El conocimiento científico surge de la 
relación entre un sujeto cognoscente y un sujeto/objeto cognoscible, por la vía de la 
investigación. La epistemología intentar explicar cómo se constituye y construye el 
proceso de producción de ese conocimiento; además de distinguir la ciencia (episteme) 
del saber doxa. Este último se refiere al sentido común, la opinión no sustentada e 
ideología, desligado del trabajo teórico. La relación sujeto/objeto puede darse desde 
una posición de independencia, en el modelo objetivista o desde una posición de 
interdependencia, dialéctica o dialógica, en el modelo intersubjetivista de concebir la 
realidad. 

Sentido pragmático, Briones (2002), explica que en forma general, la 
epistemología se define como el análisis del conocimiento científico. En términos más 


específicos, esta disciplina analiza los supuestos filosóficos de las ciencias, su objeto de 
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estudio, los valores implicados en la creación del conocimiento, la estructura lógica de 
sus teorías, los métodos empleados en la investigación y en la explicación o 
interpretación de sus resultados y la confirmabilidad y refutabilidad de sus teorías. Los 
epistemólogos de las ciencias sociales han tratado esos problemas en diversos 
momentos de su construcción. 

Hoy día la ciencia se concibe de diversos modos y, particularmente en las ciencias 
sociales y humanas, aún no se ha llegado a un consenso acerca de su fundamentación 
científica; por lo tanto, no hay una epistemología única sino varias en pugna, las cuales 
han originado varios enfoques epistemológicos o paradigmas de investigación. Pero 
independientemente de sus diferencias, se asume que la epistemología es la rama de la 
filosofía que estudia el proceso de investigación y su producto: el conocimiento 
científico. 

Otro término importante de aclarar en la discusión epistemológica es el de 
perspectiva, entendida como el punto de vista o circunstancia desde la cual se 
considera un asunto. Es el juicio personal o la visión subjetiva del sujeto. Sandín (2003) 
con base en Crotty (1998), habla de perspectivas epistemológicas como un intento de 
explicar cómo se obtiene un determinado conocimiento de la realidad, señala entre 
estas: objetivismo, subjetivismo y construccionismo. 

La autora citada plantea, que la denominación de paradigmas ha caído en desuso 
porque conlleva cierta visión estática. De ahí que, en su opinión, hoy en día se 
encuentra un mayor uso de los términos perspectivas o tradiciones. Es evidente, 
entonces, que es posible utilizar todos estos términos como sinónimos. Aclarada esta 
terminología básica se concluye, que a efecto de este texto, se utilizará la terminología 
de enfoques epistemológicos y se definen como: (a) Estructura del pensamiento bajo la 
cual es posible apreciar una realidad y (b) Formas teóricas y metodológicas para 
abordar la realidad. 

Es importante señalar que los enfoques epistemológicos reciben diferentes 
nombres según el autor que los considere. Así se tiene que Manrique y col (1996) cita a 
Taylor y Bogdan que plantea dos: positivismo y fenomenología; Carr y Kemmis que 
hablan de tres: positivista, interpretativo y crítico; Popkewitz señala tres: empírico- 
analítico, simbólico y crítico. Por su parte Padrón (1998), habla de tres: racionalista- 
deductivo, empirista-inductivo y fenomenológico-interpretativo o sociohistoricista. 
Orozco (2001), señala cuatro: positivista, realismo, hermenéutico e interaccionista; 
Sandín (2003), plantea positivismo, postpositivismo, interpretativismo, teoría crítica, y 
otros como el constructivismo, el feminismo y postmodernismo. Leal (2005) incorpora el 
dialógico complejo. Leon (2012), plantea una perspectiva epistemológica biológica y 
digital, entre otras. No obstante, ningún enfoque en sí mismo es mejor que otro. 

Se desarrollan algunos enfoques que a juicio de quien escribe podrían 
considerarse los menos clásicos o que al menos todavía podrían tener algunos aportes 


para este siglo. Al respecto Colas (2001), señala que una de las características más 
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definitoria del momento actual respecto a la investigación es “La incorporación de una 
epistemología social” (p.293). Desde este punto de vista, hablar de nuevos enfoques 
epistemológicos implica visiones que motivan al cuestionamiento acerca del pasado y 
permiten reflexionar sobre las tendencias que debe abordar la investigación para 
enfrentarse a los retos de este nuevo siglo. En este sentido, la investigación 
tradicionalmente ha sido disciplinaria e individualista. 

De ahí que a juicio de quien escribe, una nuevo enfoque epistemológico, 
necesariamente implica lo transdisciplinario, que refiere a una visión de los fenómenos 
a investigar que trasciende las disciplinas. Según Hirni y Wiesmann (2003), se basa en 
la participación global, en el sentido de una cooperación sistémica, de las diferentes 
disciplinas y personas involucradas. Implica, también, la investigación en equipo de 
investigadores (profesionales) y los actores locales en la vida cotidiana, en un proceso 
de creatividad reflexivo. 

De acuerdo a García (2006), la transdisciplinariedad es también entendida como 
un proceso de auto formación e investigación que se orienta en la complejidad real de 
cada contexto. Implica un proceso de diálogo intercultural, que requiere revalorizar los 
conocimientos y saberes de las personas sobre la temática de investigación, implica 
consensos y acuerdos. El enfoque transdisciplinario trata de romper fronteras 
disciplinarias, articular ciencia y conocimientos en pos de resolver el problema as de la 
sociedad de una manera más integral y participativa. En este mismo orden de ideas, se 
pueden ubicar la complejidad y la transcomplejidad, este último será tratados en otro 
capítulo. 

A efecto de este capítulo se seleccionaron algunos que podrían mirarse desde 
nuevas perspectivas, para hacer tal selección se partió del hecho que en la actualidad 
se utiliza con cierta frecuencia la llamada investigación mixta, que representa un 
enfoque metodológico plural y ecléctico integrador y complementario al combinar varias 
perspectivas de las que aprovechan sus fortalezas y minimiza sus debilidades. Algunos 
lo denominan enfoque cual-cuan o viceversa. De acuerdo a campos (2009), este tipo de 
enfoque metodológico tiene como fuentes distintos enfoques epistemológicos y cita a 
varios autores, así para Tashakkori y Teddlie (2003), sería el pragmatismo; para 
Mertens (2005), el transformativo- emancipatorio; de acuerdo a Greene y Caracelli 
(1997), la dialéctica. También se plantea como posibilidad los paradigmas múltiples 
según Denzin y Lincoln (2000). De ahí que se desarrollan estos enfoques 
epistemológicos. 

Pragmatismo 

Según Campos (ob cit), el pragmatismo es una filosofía de investigación práctica 
y aplicable, que rechaza la incompatibilidad de enfoques. Para el pragmatismo un 
pensamiento es verdadero cuando es útil y fomentador de la vida. Propone que la vida 
es una solución de problemas y que la función cognoscitiva está al servicio de la 


voluntad para ponerlo en marcha. Houser (2006), por su parte señala que en el 
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pragmatismo se encuentran tres elementos clave: (a) el significado está asociado a 
repercusiones prácticas, (b) la función del pensamiento se concibe como una guía para 
la acción y (c) el examen de la verdad consiste en las consecuencias prácticas de la 
creencia. 

De acuerdo a Greene (2007), la esencia del pragmatismo es convocar a varios 
modelos mentales en el mismo espacio de búsqueda teniendo como fin un diálogo 
respetuoso, que se nutran entre sí, además que colectivamente se genere un mejor 
sentido de comprensión. Involucra una multiplicidad de perspectivas, premisas 
teoréticas, tradiciones metodológicas. Es la búsqueda de soluciones prácticas y 
operativas para ejecutar investigaciones, utilizando los criterios y diseños que son más 
apropiados para una situación y contexto particular. Es un tipo especial de pragmatismo 
que implica una fuerte dosis de pluralismo. 

San Baldomero (2000), señala que el pragmatismo comprende una pluralidad de 
doctrinas que, si bien tiene un conjunto de características comunes, encierran también 
una innegable diversidad, como lo muestra la obra de Lovejoy (1908), “Los Trece 
Pragmatismos”. No obstante ha adoptado dos formas fundamentales: (a) una 
metafísica, que es una teoría de la verdad y la realidad (James, Schiller) y una forma 
metodológica, que puede describirse como una teoría del significado (Peirce, Mead, 
Dewey). 

El pragmatismo relacionado con la investigación mixta no pretende estandarizar 
las visiones de los investigadores, asume que ellos posen diferentes valores y creencias 
tanto personales como respecto a los enfoques epistemológicos y metodológicos. De tal 
manera que esta diversidad no es un problema, sino una fortaleza potencial de la 
investigación. Desde este punto de vista, según Johnson y Onwuegbuzie (2004) es 
ecléctico, es decir, reúne diferentes estilos, opiniones, puntos de vista, incluye múltiples 
técnicas y luego selecciona combinaciones según el asunto de interés, de modo de 
ofrecer mejores oportunidades para enfrentar planteamientos significativos e 
importantes de investigación. 

Rorty (1995) considerado uno de los principales impulsores y renovadores del 
pragmatismo es asumido como uno de los más polémicos filósofos de la 
contemporaneidad. Esta corriente caracterizada por su pluralidad interna, nace con una 
vocación multidisciplinar, sobre todo si se consideran tres de sus representantes 
originarios: Peirce, que con base en Kant se ubica sobre todo en los ámbitos de la 
lógica, epistemología y la semiótica; James que se irá hacia la psicología y la filosofía 
de la religión; mientras que Dewey extenderá su obra hacia todas las áreas de la 
filosofía (lógica, epistemológica, ética y estética) y de las ciencias sociales (psicología, 
sociología, antropología, pedagogía, ciencias políticas). 

La herencia del pragmatismo se diluyó en distintas disciplinas por lo que casi 
desaparece en la mitad del siglo XX. Mientras que Cooley y Mead desarrollan una 


vertiente más sociológica, el interaccionismo simbológico. Morris se concentró en la 
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filosofia del lenguaje procediendo de una fusión de pragmatismo, naturalismo, 
marxismo y filosofia analítica, dando un rasgo cada vez más radical al pensamiento 
pragmatista. 

AI pragmatismo americano original pueden ser adscritas personas tan diversas 
como Holmes y Grant (juristas), Green, Fiske (biólogos), Royce, Niehbur (teólogos) , así 
como Trilling y Dubois (críticos literarios), entre otro. De acuerdo a Rodríguez (2003), 
el pragmatismo desarrolla los puntos de contacto entre filosofía y ciencia, arte y religión. 
Sus motivos serian fundamentalmente morales, más concreto que abstractos, más 
prácticos que teóricos, más éticos y políticos que ontológicos y epistemológicos. 

Así pues el pragmatismo entra en un claro declive, producto de su vaguedad, 
como de la aparición de programas filosóficos más sólidos y autónomos. Hasta 
reaparecer en los años sesenta una revitalización del pragmatismo con Quine, Rorty y 
otros, como Goodman, Davidson, Putnam, el Wittgenstein tardío y sus sucesores: Ryle, 
Toulmín y Austin. Rorty será el caso ejemplar, ampliando audazmente los horizontes 
pragmáticos hacia Nietzsche, Freud, Heidegger, Foucault, Derrida y Lyotard. La 
posición de Rorty es conflictiva porque intenta alejarse de lo postmoderno, pero no de 
sus autores. 

Para el pragmatismo no puede darse una diferencia epistemológica entre lo 
concerniente al ser y el deber ser, ni una diferencia ontológica entre hechos y valores, ni 
tampoco una separación metodológica entre la racionalidad científica y la moral. De ahí 
que se debe olvidar la pretendida objetividad para dedicarse a afianzar la solidaridad y 
dedicarse a la conversación participativa con las creencias, anhelos, deseos de 
aquellos con los que toca convivir. 

Ser pragmático al modo de Rorty según Vegas (1996), significa “...aceptar con 
todas sus consecuencias la contingencia (real no metafórica) de la voz filosófica 
haciendo de esta...uno de los instrumentos de la cultura occidental, pero no el único” (p. 
52). De ahí que se le confiere a la filosofía una utilidad social fundamentalmente, es así 
radicalmente diferente de la moral y de la política. 

Enfoque Transformativo-Emancipatorio 

De acuerdo a Hernández y col (2010), este enfoque también recibe la 
denominación de teoría crítica, neomarxista, feminista, participativa o emancipatoria. 
Desde el punto de vista ontológico, supone múltiples realidades formadas por el 
contexto social, político, económico, cultural y ético. Desde el punto de vista 
epistemológico, el conocimiento es interactivo, producto del vínculo entre el investigador 
y los actores del fenómeno en estudio. Se sitúa social e históricamente. 

En lo metodológico tiene bases cualitativas, pero puede utilizarse métodos 
cuantitativos y mixtos, los factores históricos están incluidos, estos planteamientos 
repiten o amplían los planteados en la teoría crítica. De acuerdo a Rebellato y Girarde 
(1994), el enfoque emancipatorio tiene al marxismo como uno de sus componentes, 


pero un marxismo muy especial, crítico, a-dogmático, humanista centrado en lo cultural. 
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Igualmente, se encuentra fuertemente ligado al humanismo popular revolucionario y el 
cristianismo comprometido. Es una filosofía de diálogo que va surgiendo de las 
prácticas revolucionarias de Cuba, Nicaragua y México. 

De ahí que sus características según los autores citados son:.(a) valorización de 
los espacios de la sociedad civil, (b) reinvención de los poderes político social, 
desarrollando formas de protagonismo de las organizaciones sociales y populares, (c) 
profundización de la democracia radical, (d) la subjetividad que entronca la noción de 
ética, (e) autonomía como iniciativa y creación. En este enfoque se prioriza la opción 
ética y se postula la centralidad de la cultura. Es tolerante, democrático, centrado en el 
respeto de la libertad, del otro, participativo y comprometido. 

Dialéctica 

De nuevo se revisa un enfoque ya tratado con otra denominación y es el motivo 
por cual se le asume como tal, porque su denominación y características dependen de 
la visión del autor que la trate. Es una tercer enfoque que según Ibáñez (1993), parte de 
la consideración del objeto a investigar como sujeto protagonista de la investigación y 
cuya finalidad es la transformación social. Una primera acepción del término dialéctica 
es la de diálogo, en el cual hay dos argumentaciones, dos razones, dos lógicas que se 
confrontan. Este enfoque se desarrolla a partir de las teorías de Hegel y Marx, cuyos 
cinco rasgos característicos son: 

-Todo se halla en relación (la naturaleza y la sociedad como un todo en 
interacción. 

-Todo se transforma. 

-La acumulación de cambios cuantitativos provoca cambios cualitativos. 

-La lucha de los contrarios, si no hay conflictos no hay progreso. 

-Lo nuevo no destruye lo anterior sino que lo integra en sí y lo mejora, superándolo 
(ley del desarrollo en espiral). 

La posición de sujeto en proceso, nace desde la actividad del conocimiento del 
sistema social y la investigación le permite constatar que solo transformándolo seguirá 
siendo posible sobrevivir como sujeto. Esta perspectiva de acuerdo a Alberich (2008), 
utiliza como técnica el socioanálisis y el sociopsicoanálisis que tienen como instrumento 
la construcción de analizadores, que son hechos sociales que provocan una acción- 
reflexión de la sociedad. Se trata de introducir elementos dinamizadores que provoquen 
la reflexión, mostrando las contradicciones sociales. Reflexionar sobre cómo se ha 
realizado el propio proceso investigador puede ser un analizador. Como se puede ver 
las tres visiones del mismo enfoque se complementan. 

Paradigmas Múltiples 

Se refiere a la pluralidad de perspectiva que podría corresponderse en la práctica 
a una pluralidad de campos de trabajo en cuyo interior sigue existiendo una voluntad de 
sistematicidad y de consenso. Implica la integración de varios paradigmas lo que 


permite conseguir un efecto sinérgico ya que además de aprovechar las ventajas que 
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ofrece cada uno de estos, su complementariedad permite reducir considerablemente las 
limitaciones gue se presentan cuando se aplican de manera individual. 

Consiste según Pérez y Porras (2005), en el establecimiento de una red de 
significados por parte de los sujetos en un espacio relacional, en el cual las 
interacciones entre paradigmas generados desde perspectivas diversas y 
complementarias funcionan como marcos de interpretación de la realidad. Este proceso 
de construcción personal de una concepción de mundo se consolida en la intersección 
de diferentes dominios: de interacciones que caracterizan cada paradigma, tal proceso 
se corresponde con una progresión desde un pensamiento simple a uno complejo. 
Permite la articulación de lo social, lo cultural y las redes biológicas, concilia la 
desigualdad, la dialéctica, los consensos y disensos frente a los múltiples paradigmas. 
El Postmodernismo 

Como forma de pensamiento se entiende como ruptura, critica, oposición y 
distanciamiento de la modernidad y por tanto de las ideas que la definen, que se 
resumen en la pérdida del valor de la razón como explicación de todo. De ahí que 
algunos rasgos característicos del posmodernismo son el desencanto de la razón, la 
pérdida de la supremacía de lo verdadero y apertura al camino del relativismo de lo 
cultural, afirmando lo cotidiano, lo inmediato, lo particular. De ahí que el análisis 
discursivo es un elemento clave en la investigación postmoderna. 

Desde ese punto de vista y de acuerdo a Sandin (2003), la ontología del enfoque 
de investigación postmodernista asume la realidad como percibida, es interpretada, no 
existiendo realidad fuera de la interpretación; el conocimiento lo asume como 
contingente y relativo. Desde la dimensión epistemológica la distinción sujeto-objeto es 
diluida y la noción misma de sujeto. La dimensión metodológica es de tendencia 
cualitativa y plantea una ciencia autorreflexiva. 

Feminismo 

Para Martínez (2004), el feminismo es un movimiento social y una teoría política 
que pone de manifiesto la situación de desigualdad y de discriminación hacia las 
mujeres en la sociedad. Se desarrolla según las circunstancias históricas, el contexto 
cultural y a medida que crece la participación de las mujeres en el mundo. Algunas de 
sus pensadoras son Irigaray (1997), Haraway (1995) y Harding (1995). 

Atendiendo a su contenido se puede clasificar en tres grupos: feminismo de la 
igualdad, de la diferencia y de género. Desde este punto de vista, la investigación se 
convierte en un proceso de concientización. Se ubica particularmente en la orientación 
teórica y pragmática, en el contexto nacional y regional, en distintas vertientes: social, 
jurídica, salud, económica, política, científica y educativa. 

El enfoque feminista según Oliva (2004), es una consecuencia del encuentro de 
dos desarrollos: la teoría feminista y los estudios sociales de la ciencia. Su conjunción 
permite estudiar y analizar el papel crítico y mediador que tiene la ideología de género 


entre la ciencia y las formas sociales. Se centra en la crítica a la ausencia de mujeres 
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en la ciencia y el análisis de los sesgos androcéntricos en los métodos y teorías 
científicas. 

Desde su ontología incorpora una nueva forma de ver la realidad en la que 
incluye como elemento indispensable las relaciones de género, lo que propicia una 
eclosión heterogénea de ideas, debates y propuestas. Plantea una epistemología 
ginecocéntrica donde la relación sujeto- objeto es recíproca, considera que toda 
experiencia vivida es una interpretación propia de la realidad. Desde lo metodológico 
plantea una visión cualitativa y/ o cuantitativa y critica en la ciencia que posibilita la 
pluralidad de visiones y puntos de vista, así como la incorporación de sus necesidades 
en la elección de los problemas de investigación. 

Poscolonialismo 

De acuerdo al Diccionario de Filosofía Latinoamericana, el término 
Poscolonialismo es utilizado en tres formas: 

-En su acepción temporal, aparece como un periodo histórico iniciado en 1947, 
con la independencia de Indias. 

-En su acepción discursiva, hace referencia a la literatura producida en los 
territorios ocupados durante todo el periodo colonial así como las prácticas discursivas 
contrahegemónicas que lograron desplazar los saberes utilizados por Europa para 
legitimar a su dominio. 

-La acepción epistémica, tiene que ver con las denominadas teorías 
poscoloniales surgidas durante los años ochenta en Inglaterra y los Estados Unidos. 
Sus pautas centrales fueron originarias de Said (1978), quien inicio una genealogía de 
saberes europeos sobre el otro, mostrando los vínculos entre ciencias humanas e 
imperialismo. Este camino fue seguidamente por académicos, tales como: Spivak, 
Bhanha, Guha, Parry, Aijaz y Mignolo. No obstante Hulme (1996), destaca el hecho de 
que fueron autores latinoamericanos y especificamente caribeños los verdaderos 
precursores de la teoría poscolonial, entre otros: Fanon, Cesaire, Glissant, Ortiz y 


Fernández Retamar. 


Si bien algunos pensadores no están de acuerdo, el poscolonialismo suele 
autodefinirse por su condición posmoderna, en el sentido que se caracteriza por la 
pluralidad cultural radical y por la problematización de las categorías antagónicas y 
jerárquicas de la modernidad. El poscolonialismo según Adriaensen (1999), se puede 
definir como una reflexión crítica acerca del discurso occidental hegemónico: se 
cuestiona la representación del otro (poscolonial) por parte del sujeto colonial. 

Se cuestiona la omnipresencia en la literatura, la historiografía y en los medios de 
comunicación, entre otros, de un discurso que parte de una concepción eurocéntrica y 
que niega la identidad del otro para reafirmar la suya propia. Según esta autora esta 
perspectiva se caracteriza por la elaboración de un contra discurso no sólo en contra de 


los ingleses sino del Occidente en general. Otras características es ser posbinarista y 
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posromántico de las relaciones coloniales. Es una relación de fuerza en donde no 
caben exterioridades de ningún tipo. 

Los autores de este enfoque inspirados en la genealogía de Foucault, en el 
deconstructivismo de Derrida y el psicoanálisis de Lacan, someten a la crítica el papel 
de las humanidades en la consolidación del dominio colonial. Se plantea que los 
saberes humanísticos se convierten en el espacio desde el cual se produce 
discursivamente al subalterno, se representa sus intereses, se los ilustra respeto al 
sendero correcto por el que deben dirigirse sus reivindicaciones políticas. Es decir que 
contrario a lo que se cree que la literatura es el discurso formador de la identidad 
latinoamericana, según autores como Beverley (1994), es también una forma de 
dominación de la autoridad de la cultura letrada. 

En relación al poscolonialismo en América Latina, además de los autores ya 
señalados destaca el argentino Mignolo (1995), quien refiere al giro epistemológico 
realizado por teóricos como Prebisch, Ribeiro, Zea, Kusch, Dussel y Gutiérrez. 
Plantea que los discursos de estos autores son poscoloniales porque rompen con el 
concepto eurocéntrico de que solamente los países del primer mundo son capaces de 
producir conocimientos. Según Mignolo (ob cit), “La producción de discursos teóricos 
para América Latina, sobre América Latina y desde América Latina, consigue ipso facto 
deslegitimar el proyecto colonialista...” (p.3). 

La Epistemología del Sur 

En la actualidad para De Sousa (2009), aún esta postura es insuficiente por lo 
que plantea un poscolonialismo de oposición, que no es una teoría general de la 
emancipación, sino una “teoría general de la imposibilidad de una teoría general” (p.10). 
Igual planteamiento hace del posmodernismo al proponer el posmodernismo de 
oposición del cual se deriva el poscolonialismo de oposición. 

No obstante, va más allá de ambos enfoques hacia una epistemología del sur, 
entendida según el autor como la búsqueda del conocimiento que otorgue viabilidad y 
credibilidad a las prácticas cognitivas de las clases, de los pueblos y de los grupos 
sociales que han sido históricamente victimizados, explotados y oprimidos por el 
colonialismo y el capitalismo globales. El sur es usado como una metáfora del 
sufrimiento humano, que también existe en el norte global geográfico. En tal sentido, las 
principales premisas de la epistemología del sur son 

- No habrá justicia social global sin justicia cognitiva global. De ahí que ofrece 
instrumentos analíticos (ecología de los saberes) que permitan recuperar conocimientos 
suprimidos y crear nuevos conocimientos de resistencia. 

- El capitalismo y el colonialismo continúan profundamente entrelazados aunque la 
forma de articulación haya variado a lo largo del tiempo. 

- Apuntar a prácticas de conocimiento que permitan intensificar la voluntad de 


transformación social. 
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En síntesis mediante la metáfora del sur se coloca las relaciones norte—sur en el 
centro de la reinvención de la emancipación social. El autor propone una orientación 
epistemológica que permita desvincularse del norte imperial y aprender con el sur; pero 
al considerar que este también es producto del imperio, se aprende en la medida que se 
contribuye a la eliminación de lo que fue destruido por esa dominación. En este sentido 
el poscolonialismo de oposición permite una comprensión no occidental del mundo en 
toda su complejidad y en la cual debe incluirse la tan indispensable como inadecuada 
comprensión occidental del mundo occidental y no occidental, de donde emerge la 
globalización contrahegemónica como alternativa construida por el sur en su extrema 


diversidad. 
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VII. LA INVESTIGACIÓN DE CO-LABOR. UNA ALTERNATIVA DE PRODUCCIÓN DE 
CONOCIMIENTO SITUADO DESDE LA UNIVERSIDAD 


Es un tipo de investigación en gue el conocimiento producto de la colaboración 
debe ser útil para un colectivo en un tiempo determinado. Implica pensar y actuar en y 
desde la situación, con guienes estamos afectados, comunidades como autores y co- 
actuantes en un tipo de investigación capaz de articular reflexión-participación-creación- 
acción mediante memorias y narrativas colectivas en contexto próximos. La idea es gue 
se realicen investigaciones gue además de ser útiles para la academia, lo sean para los 
sujetos con guienes investigamos. 

Sin embargo, el concepto de investigación por lo general esta privatizado al interior 
de la universidad, por lo general esta limitación al marco académico no permite 
intervenir la realidad, las narrativas gue se producen son acríticas, sólo para responder 
a las infinitas manifestaciones de poder de la academia. De ahí gue es necesario 
emprender acciones tendentes a transformar esa práctica de investigación académica. 
Mover una práctica reguiere reflexión, en este sentido el capítulo plantea la 
investigación de co-labor como una alternativa para generar un proceso de construcción 
colectiva de pensar y actuar gue oriente la transformación de la investigación 
universitaria. 

Nociones y Característica 

Leyva y Speed (2008), acuñan el término de investigación de co-labor para 
constelación entre activistas y académicos comprometidos. No obstante, Dietz y Mateos 
(2010) plantea que es extendible a coaliciones entre diferentes tipos de actores 
sociales, políticos y/o académicos involucrados en procesos de transformación societal. 
La investigación de co-labor, también puede denominarse activista o militante, 
entendida como un hacerse preguntas y contestarlas en un colectivo. Implica un 
proceso de búsqueda de soluciones, de ideas que si bien no son definitivas. En algunos 
casos sólo se logra entender y formular problemas. No obstante, es el inicio de 
intervenir la realidad, porque a partir de aquí se incita la acción. 

De acuerdo a Cortés (2009), son iniciativas de investigación colaborativas 
concebidas como espacios de intervención política “(p.170). Requiere posiciones 
conscientes en la geopolítica del conocimiento para mejorar las condiciones sociales. 
La colaboración aparece así como la instancia dialéctica tanto del proceso investigativo 
como de sus resultados políticos, al transformarse métodos, sujetos locales e 
investigadores. 

Para Rodríguez (2013), la investigación de co-labor busca un realizar trabajo lado a 
lado con la población local, tratándolos como socios igualitarios del proceso 
investigativo por la necesidad de establecer objetivos comunes en los cuales la 


comunidad definirá sus necesidades para desarrollar programas de investigación y 
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planes de acción. La colaboración debe dar origen a las propuestas y a los objetivos de 
intervención en la situación existente, aproximando el entendimiento humano a las 
diversas situaciones de necesidad del colectivo. 

El conocimiento gue se genera es situado. Este es un concepto acuňado por 
Haraway (1995), desde el feminismo, con el cual propone hablar de los objetos de 
estudio poniendo en evidencia el lugar desde el cual se parte, puesto gue todo el 
mundo (independiente del tipo de método empleado) parte de su propia subjetividad y 
de su contexto cultural, así como desde un punto de vista. La autora propone gue hay 
que especificar desde que punto de vista se parte y por qué es ese y no otro el que se 
asume. 

Hay muchos lugares desde donde mirar la realidad y hay que mostrar desde cual 
perspectiva se mira, por eso el conocimiento siempre será parcial y situado. Un 
conocimiento que se valida con las acciones en lo que va sucediendo. Así se construye 
conocimiento pertinente para la vida. Esto significa según Botero (2012) “que los 
dominios disciplinares requieren contextualizarse a la compresión de todos en las 
situaciones particulares en que se está afectando, de la misma manera que los contexto 
transforman los saberes” (p.42). 

El conocimiento parte de todos los participantes como interlocutores necesarios 
para despejar los lugares de compresión de la realidad de las problemáticas que 
afectan a las personas de manera diferentes. Sus principales características según 
diversos autores son: 

-Plantea un compromiso claro con los sectores más desfavorecidos. De acuerdo a 
Pudal (2011) el compromiso se hace ligado a varias condiciones: (a) la motivación que 
sostiene la investigación, (b) el carácter práctico y (c) su procedimiento es ya resultado 
y este redunda en una intensificación de los procedimientos. 

-Según Villegas (2005) tiene un marcado carácter educativo, constructor de 
ciudadanía, participativo y relevante para las personas que forman parte de la situación 
y ayuda a la transformación de sus condiciones de vida. 

-Tiene una clara voluntad de trabajo grupal. Lo colectivo se ejemplifica con las 
múltiples voces dialógicas que en lugar de mantener una voz unificada frente a los 
eventos y a los hechos evidencia posiciones y relaciones de disputa con los discursos 
oficiales, institucionales, legales e ilegales. Se fundamenta en una relación de 
reciprocidad, intercambio de saberes y creencia en el pensamiento propio para trazar 
las rutas en las cuales la misma universidad es un campo de lucha social que crea 
posibilidades de transformación. Lo colectivo se va construyendo en el encuentro. 

-La tarea del investigador según Juris (2007) citado por Arribas (2014) es 
acompañar, aprender acompañando y siendo acompañado, abriendo un espacio de 
reflexividad dialógica y de co-análisis. Esto implica pasar de la relación sujeto/objeto de 


investigación a un dialogo de reflexividades. 
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Investigación Co-Labor. Su Nacimiento en América Latina 

De acuerdo a Leyva y Speed (2008), a mediados del siglo XX las ciencias sociales 
fueron cuestionadas en el contexto de los movimientos de descolonización en varias 
partes del mundo. Según estas autoras, en América Latina a finales de los años 
cincuenta Fanón (1963) abrió un camino a la reflexión acerca de la investigación 
descolonizada. En los años setenta con la Primera Declaración de Barbados (1971) por 
la liberación de los Indígena, un buen número de líderes indígenas reclamaron el 
derecho de no ser tratados como objeto de estudio y que las investigaciones 
manifestaran un compromiso por la liberación de estos pueblos. 

De ahí surgieron distintas propuestas para llevar a cabo un trabajo riguroso a la vez 
que comprometido política y éticamente. Entre ellos la educación popular del brasileño 
Freire (1970), la investigación acción participativa del colombiano Fals Borda (1986), la 
observación militante basada en un enfoque socioeducativo formulado por los 
brasileños Miguel y Rosiska Darcy. En este contexto, Leyva y Speed (ob cit) plantean la 
investigación de co-labor en México. 

Hale (2004) coincide con Haraway(ob cit), en que el investigador (a) es un actor 
social propicio en cuanto a su género, cultura y perspectiva política. Cuando el 
posicionamiento se hace consciente, se convierte en fuente de la alineación, lo que es 
básico en la investigación de co-labor. Las personas y grupos tienen a proporcionar 
mejor información cuando están involucrados y no solo son simple informantes. 
Igualmente, ocurre por parte del investigador académico cuando forma parte de una 
investigación en co-labor ya que asume una responsabilidad diferente frente a quien 
colabora. 

Señalan las autoras (Leyva y Speed)"gue este tipo de condiciones hacen más difícil 
la investigación, pero generan... innovación teórica” (p.4). Así mismo que optaron por el 
término de investigación de co-labor para diferenciar la propia especificidad frente a los 
otros intentos de investigación descolonizada. 

En la actualidad es evidente que las quejas que dieron origen a este tipo de 
investigación son comunes en muchas comunidades de los diferentes estados del país 
que constantemente son intervenidas por universitarios que varios motivos, entre estos 
el Servicio Comunitario, las visitan buscando información, pero muy pocas veces le 
devuelven los resultados, ni se comprometen con sus pobladores en acciones que 
generen cambios y transformaciones en sus condiciones de vida. 

De ahí que parece pertinente plantear la investigación de co-labor como una 
alternativa en las universidades venezolanas que están en un proceso de 
transformación institucional, que le permita acentuar su acercamiento a la comunidad. 
Todo esto es un proceso de investigación comprometida, endógena, dialógica, 
transdisciplinaria, colectiva, activa, que promueva la convivencia con las personas que 


pertenecen al contexto universitario con miras a promover el desarrollo local. 
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En un proceso donde investigadores y co-investigadores sean personas 
sentipensantes, término acuñado por Fals Borda(ob cit) para definir al hombre que 
combina la razón y el amor, el cuerpo y el corazón, actuaciones y sentimientos para 
poder enfrentar y superar los obstáculos de la vida. En tal sentido se discuten algunas 
vías que pudieran orientar su accionar. 

En búsqueda de un camino 

Si bien la idea es que tanto las preguntas de investigación como el camino a seguir 
deben surgir del colectivo, del interés y necesidades de los sectores claves y grupos 
establecidos al interior de las comunidades se asumen algunos principios que pueden 
orientar su búsqueda. Así Borda (1986) plantea que deben respetarse la autenticidad, el 
anti dogmatismo, la devolución sistemática de los resultados, equilibrio entre acción y 
reflexión, entre otros. Por su parte, el Colectivo Precarias a la Deriva (2004), plantea un 
procedimiento que con algunas modificaciones incluye lo siguiente: 

-Hablar, moviéndose en colectivo. Implica recorrer ambientes diversos: sociales, 
espaciales, temporales de los circuitos de investigación cotidiana, pero no en solitario, 
contándose unos a otros, interpelando a otros, permitiéndose mirar y mirarnos con 
nuevos ojos, contar y contarnos con palabras nuevas. Lo planteado implica cambiar el 
lenguaje científico por uno más cercano a la comunidad, uno que permita claridad y 
revele la transparencia del mensaje llevado a todos. 

-Grabación y Narración, con la idea de discutir colectivamente lo percibido, todo 
esto con un fin formativo-comunicativo-producir-elaborar-circular-difundir. Producir y 
difundir imaginarios no tanto para lograr adhesiones sino para sacudir y producir 
resonancias en otros que también buscan 

-Talleres y Asambleas a partir de lo gravado y narrado. Es imprescindible reunirse 
para ordenar, discriminar, detectar problemas comunes, identificar puntos de 
potenciales acciones a seguir. Se requieren discusiones en común sobre lo que 
estamos viendo, que estamos pensando, cuales son las preguntas, escribir en conjunto, 
buscar conceptos. La manera como se escriba depende con quien estamos 


investigando y para qué. De acuerdo a Botero (2012): 


..en este procedimiento no hay capacitación más bien encuentros donde 
exponemos experiencias, reflexiones y decisiones... La metodología se 
construye en encuentros, agendas y compromisos como... creación de 
escenarios...convocantes para los diferentes grupos participantes los cuales 
parten de la libertad para encontrarnos desde aquello que nos produce un 
sentido como un proceso de enamoramiento de lado y lado que abre 
espacios... en los cuales todos tenemos la oportunidad de ir aportando 
desde los propios lugares de acción... (p.39) 


Lo planteado posibilita la articulación de multimétodos, propuesta en la cual viene 
trabajando la autora desde hace algunos años (Villegas y col, 2010). Métodos variados 
de acuerdos a la situación, entre estas la tradicional investigación-acción, la 


investigación participativa y más recientemente la etnografía colaborativa y practica 
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situada. Al respeto Rapport (2008), señala que “la etnografía colaborativa trata de 
construir espacios de debates académicos utilizando talleres colectivos u otras 
dinámicas grupales en tanto metodología investigativa “(p.3031). 

Para Seguir Pensando 

Esta alternativa de investigación de co-labor esta imbricada con el conocimiento 
situado que supone el compromiso de los investigadores (pluralidad de investigadores 
académicos) buscando unirse con los colaboradores locales asumidos también como 
miembros plenos de la investigación en pos de la transformación mutua. 

Esto implica como condición básica un trabajo serio sobre el colectivo mismo de 
investigación. Es decir es necesario investigarse a sí mismo, modificarse, 
reconfigurarse en las experiencias, revisar los valores e ideales que se sostienen, 
criticar permanentemente las ideas y lecturas propias. Para pensar otra cosa me tengo 
que mover. De ahí que si se investiga en colectivo la transformación no es individual, se 
modifica la manera de percibir el mundo del grupo, se producen subjetividades e 
idearios propios. 

Para universidad la alternativa de investigación en co-labor se podría identificar con 
un conjunto de iniciativas que persiguen producir conocimientos y saberes desde las 
propias prácticas de transformación, desde su interioridad, para potenciar e impulsar 
esas mismas prácticas en un proceso virtuoso de la práctica a la teoría y de esta a la 
práctica. En ocasiones impulsado por el encuentro singular entre sujetos diferentes y en 
otras ocasiones a partir de la iniciativa de personas que participan de la realidad que se 
pretende pensar. El pensamiento colectivo genera propósitos comunes, de ahí que la 


producción de conocimiento es inseparable de la producción de nuevos sujetos. 
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VI. LA HERMENÉUTICA COMO VÍA DE ARTICULACIÓN DE LOS INVESTIGADORES 


En la búsqueda de alternativas praxeológicas que permitan asumir la postura 
transcompleja, como otra forma de pensar, se ha recorrido un cierto camino que ha 
llevado a plantear los multimétodos como la alternativa más adecuada. No obstante, 
hay otros investigadores en la misma búsqueda, tales como Balza (2013), quien 
plantea: “... que desde una mirada... transcompleja, la hermenéutica reflexiva profunda, 
constituye un camino metodológico pertinente para la pretensión de verdad, en tanto 
propósito para construir una nueva ciencia comprensiva... “(p.70). 

Se deduce, entonces, en los planteamientos del autor que la hermenéutica al 
favorecer la reflexión profunda y el pensamiento abductivo, es una alternativa 
metodológica para la transcomplejidad. Por su parte, Lanz citado por González (2010), 
planteaba que tal vez la vía en el camino de la trascomplejidad podría ser la 
problematización de Foucault y la deconstrucción de Derrida, autores considerados hoy 
hermenéutas de la contemporaneidad de acuerdo a Valdés y otros (2000); Navia y 
Rodríguez (2010) y León (2012). Pareció, entonces, pertinente iniciar el camino 
pospuesto en la búsqueda de la hermenéutica como posible vía de articulación de los 
multimétodos en la investigación transcompleja. 

Enfoque Multimétodo 

El enfoque multimétodos, métodos mixtos y/o modelo múltiple puede ser reconocido 
como una estrategia pluralista de investigación en él se utiliza dos o más 
procedimientos en la indagación de un fenómeno. De acuerdo a Campos (2009), es el 
proceso mediante el cual se recolectan, analizan y vinculan datos de varios métodos 
cuantitativos, varios métodos cualitativos o complementado ambos tipos de métodos 
para cubrir de manera integral los diferentes ámbitos, dimensiones y variables en el 
proceso de investigación de una realidad. Creswell (2003), trata de juntar el sentido 


dado por diferentes autores al señalar que: 


...el multimétodo:...incluye la recolección y análisis de datos tanto cualitativo 

como cuantitativo en un solo estudio en el cual los datos se recogen 
concurrente o secuencialmente, se dan según cierta prioridad o dominancia. 
Incluye, así mismo la integración de los datos en una o más etapas del 
proceso de investigación (p.34). 


De acuerdo a Johnson y Onwuegbuzie (2004), los multimétodos o métodos mixtos 
es un enfoque de investigación integrador y complementario que hace uso de los 
procesos de inducción (de lo particular a lo general), de deducción (verificación de las 
teorías e hipótesis) y de aducción (encontrar y defender el mejor conjunto de 
explicaciones para la compresión de los resultados. De ahí que a juicio de quien escribe 


(Villegas, 2009) puede ser la alternativa más adecuada para la investigación 
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transcompleja. 

Sus ventajas es gue hay mayor flexibilidad para adaptarse a las demandas de 
explicación y compresión de la realidad, contribuye a mejorar los procesos y productos 
de investigación, produce información cuantificable y contextual, se complementan 
entre sí, dando un amplio número de resultados, así como una perspectiva más 
profunda y mejor de entendimiento de la realidad, el análisis de la información es más 
integral, puede estar orientado a la explicación, la compresión y la transformación. 

De acuerdo a Bericat (1998), la estrategia básica de integración puede ser de tres 
tipos: complementación, combinación y triangulación. Otros autores hacen otras 
clasificaciones, pero en síntesis tienen significados parecidos. 

La complementación es una estrategia gue se pone en práctica cuando se obtiene 
dos imágenes de una misma realidad y se realizan dos informes distintos, pero 
complementario uno con el otro. 

La combinación es una estrategia gue se trata de integrar subsidiariamente un 
método (cuantitativo y cualitativo) en el otro, con el objeto de fortalecer las debilidades 
de uno y resaltar las fortalezas del otro. 

La triangulación, por su parte, supone la convergencia de dos o más métodos: gue 
no se complementan sino gue se utilizan ambas orientaciones para el reconocimiento 
de uno mismo aspecto de la realidad. En relación a esta última estrategia si bien ha sido 
utilizada con preeminencia en la investigación cualitativa, para algunos autores como 
Campos (2009), “... la triangulación es la forma en gue se inicia el desarrollo de los 
métodos mixtos de investigación" (p.55). 

Unas debilidades de los multimétodos es la dificultad para un solo investigador de 
llevar a cabo dos tipos de investigación cuantitativa y cualitativa por lo gue según el 
autor citado se requiere de un equipo. Aquí precisamente radica la distancia de la 
investigación transcompleja, ya que según quien escribe (Villegas, 2009, 2012), una 
condición fundamental de una transmetodologia, además de la integración metódica, es 
la necesidad de un equipo de investigadores de diferentes disciplina, preferentemente, 
lo que favorecerá el dialogo transdisciplinario, la generación un nuevo lenguaje y la 
reflexión-acción transformadora como el eje que trasciende el proceso investigativo. 

En tal sentido, esta es una propuesta más elaborada ya que en el enfoque de 
métodos mixtos de investigación según Campos (2009), algunos aspectos por resolver 
son “el manejo del lenguaje... un problema de terminología o nomenclatura” (p.93). De 
ahí que en búsqueda de seguir avanzado en la construcción de la transmetodologia, se 
construye este capítulo acerca de la hermenéutica como vía de articulación de los 
multimétodos en la investigación transcompleja. 

La Hermenéutica. Vía de Articulación 
En este contexto Balza (2013), viene planteado que “la integración de múltiples 
métodos debe nutrirse de la reflexión hermenéutica profunda y la dialógica recursiva y 


argumental...” (p.189). En tal sentido pareció pertinente hacer un recorrido aunque 
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breve de algunos pensadores de la hermenéutica. De acuerdo a León (2012), la 
hermenéutica interpreta y devela el sentido de un mensaje o texto haciendo que su 
compresión sea posible, al tiempo que se evitan los malentendidos, por lo que se 
favorece su función normativa. 


Para el mismo autor actualmente se entiende por hermenéutica: “... aquella 
corriente filosófica que, hundiendo sus raíces en la fenomenología de Husserl y el 
vitalismo de Nietzsche surge a mediados del siglo XX y tiene como máximos 
exponentes a... Gadamer, Heidegger..., Pereyson... y Valtimo y... Ricoeur” (p. 107). 
Todos ellos adoptan una posición de la verdad, como producto de la interpretación y del 
ser (hombre y mundo) como un texto inconcluso que se comporta como lo hace el 
lenguaje escrito. No obstante, la hermenéutica contemporánea más que un movimiento 
definido, es una atmósfera general que engloba variados ámbitos del pensamiento con 
autores tales como Foucault, Derrida, Habermas, Apel y Rorty. 

A fines del siglo XVIII y principios del siglo XIX, Schleiermacher (1829), 
considerado fundador de la hermenéutica moderna, la define como teoría y doctrina del 
arte de entender correctamente el decir de otro, principalmente el escrito para la 
reconstrucción histórica, objetiva, relacionada con el contexto del autor y subjetiva lo 
que implica trasladarse al lugar del autor de un discurso dado. Se trata de un saber 
practico. Dilthey (1944), tomo de este autor el concepto de hermenéutica como método 
del entender para legitimar las ciencias del espíritu, desde un procedimiento metódico 
hermenéutico para alcanzar una compresión descriptiva de los fenómenos históricos. 

Ya en el siglo XX, Heidegger (1982), introduce nuevas vías de entender la 
hermenéutica, como un modo de compresión del espíritu de otras épocas y como el 
modo fundamental de situarse el ser humano en el mundo, existir es comprender. 
Plantea una hermenéutica fenomenológica de la facticidad, que se convierte en una 
filosofía que identifica la verdad con una interpretación históricamente situada. 

Es la interpretación que la facticidad hace de sí misma, el movimiento de la 
autointerpretación está esencialmente determinado por el hecho que la vida fáctica se 
da de un modo distorsionado pues siempre está encubriéndose a sí misma. Esto es lo 
que hace posible la comprensión. El problema de la herméutica consiste, entonces, en 
encontrar una interpretación que disuelva este encubrimiento originario. Plantea la 
pregunta por la interpretación del ser, el sentido de la existencia. 

Según León (2009) para Heidegger la hermenéutica no significa el arte de la 
interpretación, ni la interpretación misma, sino la tentativa de determinar lo que es la 
interpretación a partir de lo que es hermenéutico, como aquel hacer presente que lleva 
al conocimiento en la medida que es capaz de oir un mensaje. 

Gadamer (1986), en su hermenéutica profundiza la esencia del fenómeno de la 
compresión para lo que parle de la ontología de Heidegger, la filosofía de Platón y 
Aristóteles y de la dialéctica de Hegel. Sostiene que las personas tienen una conciencia 


históricamente moldeada que está inserta en la cultura e historia de su tiempo y lugar. 
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Con una fundamentación histórica rescata el pasado. El hombre no sólo tiende hacia el 
futuro, sino que también viene del pasado. El horizonte existencial, no sólo implica la 
contemplación de lo que viene, sino de lo que fue. 

En el pasado se ubica el texto y la tradición; en el presente el intérprete, su 
posibilidad de comprensión y los prejuicios. Así al interpretar un texto se da una fusión 
de horizontes entre la historia del texto y el trasfondo histórico—cultural del intérprete 
mediante el lenguaje. El autor sostiene que siempre al acercarse a un texto se hace 
desde un proyecto, una pre comprensión que se va modificando con la lectura y como 
este proceso puede prolongarse al infinito nunca se podrá asegurar que se ha logrado 
la interpretación última y definitiva. 

De ahí que señala que la interpretación debe evitar la arbitrariedad y limitaciones 
surgidas de los hábitos mentales, centrando la mirada en las cosas misma, en los 
textos. La hermenéutica filosófica de Gadamer se perfila como saber dialógico, como 
intercambio reciproco, lo que implica voluntad por alcanzar un entendimiento. Todo 
acercamiento a un texto significa ir al encuentro en que autor e intérprete entra en 
relación. 

Para Beuchot (2007), Vattimo es considerado uno de los principales. 
Hermeneutas de los actuales tiempos. Más que una hermenéutica teórica, hace una 
hermenéutica aplicada a diversas áreas como la estética, la ética, la religión y la 
política. En la década de los 90 en Vattimo, aparece la idea de que la interpretación no 
es todo, que hay que ir más allá, emprendiendo su búsqueda de una hermenéutica 
analógica-anagógica. El sentido analógico era el ético o moral y el anagógico era el 
místico o espiritual, el de la esperanza. 

Por su parte, para Vattimo (1995), la hermenéutica debe reconocerse como el 
pensamiento de la época contemporánea, convirtiéndose en koiné (campo común) 
porque lleva en su fondo, más que ninguna otra forma contemporánea de pensamiento, 
una constitutiva vacación nihilista, al estilo de Nietzsche, que es la ausencia de 
cualquier forma de fundamento que como tal, se imponga con necesidad propia. El 
nihilismo, como situación épocal de disolución de toda objetividad y verdad, es el 
protagonista de la hermenéutica, la guía ante la tentación de asumir nuevas formas de 
fundacionismo. 

La hermenéutica se presenta así como la interpretación filosófica más persuasiva 
de una situación, de una época y por lo tanto, de una procedencia. De acuerdo a 
Rodríguez en Vattimo (1995), “Mantenerse sujeta a la historia de la que proviene es la 
única forma de racionalidad a la que la hermenéutica puede aspirar. Su argumentación 
es entonces una narración...” (p.30). Que no es un simple recuento de sucesos, sino 
interpretación del sentido de un curso de acontecimiento que permite aducir razones 
para la discusión y reducir el relativismo. 

La racionalidad narrativa a juicio de Rodríguez (ob cit), es perfectamente 


coherente con la ontología de la proveniencia de la situación epocal en que Vattimo 
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hace consistir la hermenéutica. Así con la verdad como apertura o des-velación de la 
verdad como adecuación, que solo puede ser pensada mediante la metáfora del habitar 
(pertenecemos a esta). 

Vattimo (1995), define la hermenéutica “como la filosofía que se desarrolla en el 
eje Heidegger-Gadamer. En la gama de problemas y soluciones que elaboran estos 
autores se pueden colocar coherentemente todos los aspectos y las diferentes vías 
seguidas por la hermenéutica en el curso de nuestro siglo” (p.39). Si bien el autor 
reconoce que estos autores no son los únicos clásicos de la hermenéutica, si considera 
que presentan los polos de una tensión, como los límites que definen sus dos aspectos 
constitutivos: el de la ontología y el de la lingúisticidad. 

Ricoeur (1989), supera a las corrientes anteriores al proponer una hermenéutica 
de la distancia, lo que hace que surja una interpretación en el hecho que haya distancia 
entre el emisor y el receptor, surge del texto como discurso fijado por la escritura, el cual 
al ser emitido sufre un desgarramiento de la intensión del autor y cobra independencia 
con respeto a él. El texto es ahora una realidad metamorfoseada en la cual el lector se 
introduce para extraer su significado en la labor hermenéutica. Para el autor interpretar 
es extraer el ser-en-el-mundo que se haya en el texto, es decir la aplicación del 
significativo del texto a la vida del lector. 

Para Ricoeur la hermenéutica es una filosofía reflexiva que ha de dar cuenta del 
conflicto entre las diferentes interpretaciones de los símbolos del lenguaje. En efecto 
dicen Valdés y otros (2000),... “el ser no ofrece un discurso univoco y, por ende, develar 
su sentidos significa asumir la multiplicidad de sentidos que detecta, su plurivocidad” 
(p.92). Por su parte, señala el mismo Ricoeur (ob cit), “Esta distinción famosa de las 
distinciones múltiples del ser no constituye una anomalía del discurso...; así esta 
multiplicidad atraviesa todo discurso” (p.32). 

El hecho que el ser se dice de muchas maneras lleva a la necesidad de descubrir 
su sentido en cada una de sus posibles proyecciones, siendo este un auténtico 
desvelamiento del sentido del ser. Según Valdés y otros (ob cit), la interpretación es la 
mediación indispensable, la hermenéutica la disciplina que tiene esa tarea. En la 
búsqueda del sentido de la realidad del hombre, es el propio ser como sujeto crítico, 
que reflexiona para saber de sí y cada aspecto del discurso es un intersticio por donde 


nu 


conocemos al ser. De esta forma para Ricoeur (ob cit), “la noción de ser” “coincide con 
la de “ser interpretado”, entonces no es posible una hermenéutica única y universal. Por 
lo que su discurso no es tampoco único ni simplemente lingüístico, sino que incluye 
todas sus manifestaciones espirituales: mitos, símbolos, metáforas y textos. 

Este paso de una reflexión intrínseca de los símbolos y comparativa entre ellos 
mismos, a una reflexión que lleva más allá de estos, lleva a introducirse en la 
hermenéutica de Ricoeur que se caracteriza por su carácter filosófico y su rigor crítico. 
De este modo, lo que era un discurso incoherente se organiza en un discurso coherente 


gracias a la hermenéutica. Así la hermenéutica de este autor experimenta una 
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evolución gue lo lleva desde los usos del doble sentido, hacia las diferentes funciones 
de la interpretación, una vez recogida críticamente las aportaciones de disciplinas tan 
diversas como la lingüística, el psicoanálisis, la fenomenología, entre otras. Interpretar 
se convierte así en la pregunta por el sentido del ser del discurso. 

Ricoeur (1989) señala que “La hermenéutica filosófica debe mostrar como la 
interpretación por si misma llega al ser en el mundo. Hay primeramente el ser en el 
mundo, después el comprender, después el interpretar, después el decir” (p.261). Es un 
itinerario circular pero creativo y renovado constantemente en cada nuevo acto de la 
hermenéutica. Es un camino que desemboca en el problema de la compresión del 
hombre, a partir de la compresión de su discurso. “Comprender es siempre un 
comprenderse delante del texto” (p.117). 

Con Ricoeur la hermenéutica vuelve a sus orígenes, como autointerpretación 
desde la cual se hace la interpretación, como encuentro de uno mismo con el otro, o del 
otro en uno mismo, analógicamente. Con esto hace ver la pertinencia de una 


hermenéutica analógica. Para Rorty (1995), por su parte, hermenéutica es: 


la actividad que se despliega en el encuentro con horizontes 
paradigmáticos distintos, que no se dejan valorar en relación con algún tipo 
de conformidad (a reglas o, por último, a la cosa), sino que se plantean 
como propuesta poéticas de otros mundos, de instituciones de reglas 
nuevas-dentro de los cuales está vigente otra epistemología, como es 
obvio (p.287). 


El autor ve en la hermenéutica que los discursos inconmensurables son capaces 
de entrar en conversación, sin exigir léxicos comunes y reglas o fundamentos sólidos. 
Ayuda a hacer confluir verdad y objetividad, explicación y compresión. Por eso la 


hermenéutica es edificadora. Rorty (1983), señala que: 


El intento de edificar (a nosotros mismos y a los demás) puede consistir en 
la actividad hermenéutica de establecer conexiones entre nuestra propia 
cultura y alguna cultura o periodo histórico exóticos, o entre nuestra propia 
disciplina y otra disciplina que parezca buscar metas inconmensurables con 
un vocabulario inconmensurables (p.325). 


Es importante, la interpretación porque se va comprendiendo empujado por el 
lenguaje explicativo de la época, que se va imponiendo. Su hermenéutica se nutre del 
pragmatismo y la desconstrucción, en la que se interpreta sin llegar a una verdad, sin 
un referente. 

La hermenéutica es considerada el modo de conocer propio de la actualidad, 
resistiéndose a ser considerado solo un método, por lo que ha tenido practicantes tanto 
en el pasado remoto como reciente que le han dado características propias en cada 
caso. Así tanto en Scheermacher como en Dilthey la hermenéutica tiene un carácter 
sobre todo metodológico, preceptivo. 


Heidegger plantea una hermenéutica fenomenológica de la facticidad, que es 
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analítica existencial, cuyo propósito es lograr una ciencia de la vida gue llegue hasta las 
experiencias originarias, en las cuales está el pleno vo histórico presente. Busca 
entender el significado de la existencia de los seres humanos y como el mundo es 
inteligible para las personas. 

Por su parte, Gadamer le da una orientación más humanista, planteando la 
hermenéutica como disciplina filosófica. Ambos autores entienden la interpretación 
como compresión: pero Gadamer la ve como lenguagica, lo gue significa gue la 
comprensión implica necesariamente el lenguaje como agente existencial mediador de 
la experiencia hermenéutica y cumple la misión de unir los horizontes pasados y 
presente. 

Ricoeur recurre a la hermenéutica para la interpretación de los símbolos, en el 
caso de los mitos, en los gue ve una estructura compleja, por lo gue tienen un doble 
significado: uno explícito y otro implícito, oculto, metafórico, por eso le interesan las 
metáforas, como modelo de texto: De ahí gue la hermenéutica tiene como modelo la 
interpretación de las metáforas, usa la noción de sí mismo como sujeto narrativo. La 
hermenéutica se encuentra polarizada hacia la historicidad, hacia la narración de lo que 
acontece, vuelve a sus orígenes como encuentro de uno mismo con el otro, haciendo 
ver la necesidad de una hermenéutica analógica. 

Valtimo asume que la hermenéutica tiene una vocación nihilista que representa a 
la sociedad actual como una sociedad transparente, que se ha quedado como sujeto 
sin mascara: Es una hermenéutica que supera toda la violencia, lo que encuentra el 
autor en el cristianismo, que se presenta como una hermenéutica analógica-anagógica. 
Recalca el aspecto de comprensión, de aceptación y de inclusión que se ha de tener 
respeto de la diferencia. 

Rorty deja la filosofía analítica y adopta la hermenéutica como algo que permite la 
conversación, de modo que sea edificante, que sirve como un instrumento de 
compresión no sistemática. 

Es evidente la pluralidad de enfoques hermenéuticos, lo que permite asumir que 
se está en presencia de una nueva hermenéutica de naturaleza profundamente humana 
que busca la mediación, la comunicación y la compresión. Es el arte de interpretar, 
conversar, argumentar, preguntar, contestar, objetar, reforzar pensamientos, acciones, 
gestos y palabras, entre otras formas de manifestaciones de las realidades múltiples, 
cuya esencia es eliminar las reducciones y parcializaciones permitiendo que emerjan 
múltiples construcciones mentales y sociales. 

En este marco Beuchot (2007) plantea que para algunos autores la hermenéutica 
es unívoca (una sola interpretación verdadera) y para otros, equívoca (múltiples 
interpretaciones válidas, que caen en el excesivo relativismo). De ahí que propone una 
hermenéutica analógica, como un término medio que trata de ser abierta pero con 
exigencia de rigor, acepta más de una interpretación válida, pero no las acepta a todas, 


guarda un orden jerárquico en el que hay una interpretación mejor. Como se pudo ver 
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Ricoeur en cierta forma se puede ubicar en este modelo; por su parte Vattimo la amplia 
a una hermenéutica analógica-anagógica. 

Desde este punto de vista la hermenéutica es un modo de proceder interpretativo 
con muchas potencialidades en el ámbito de los multimétodos, que involucra una 
multiplicidad de perspectivas, premisas teóricas, tradiciones metodológicas, técnicas de 
recolección y análisis de datos, que desde una postura de complementariedad puede 
adecuarse a las diferentes realidades de investigación. Existen diferentes formas de 
combinar los tipos de métodos con base a los tiempos, prioridad, secuencia, propósitos 
y teorización. Desde este punto de vista, la combinación de lo cuantitativo y cualitativo 
puede ser cada vez más amplia, así se plantean diseños mixtos complejos y diseños 


mixtos de integración de procesos. 
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VII. INVESTIGADORES CLÁSICOS Y CONTEMPORÁNEOS. UNA VISIÓN DESDE 
LOS ESTUDIOS LATINOAMERICANOS DE CTS 


Los estudio CTS constituyen un campo de trabajo reciente, no obstante, es 
posible evidenciar en su desarrollo dos momentos temporales. El primero que he 
denominado clásico, correspondiente a la concepción de modernización de la ciencia y 
la tecnología en América Latina, ubicándola en Europa en el siglo XVIIl con la 
ilustración y más tardíamente en Latinoamérica, según Martínez 
(2013)"...aproximadamente, en el último tercio del siglo XIX...con el ingreso del 
positivismo al continente” (p.94). 

El segundo momento, que llamado contemporáneo, va desde finales del siglo XX, 
corresponde a la visión integrada de la ciencia y la tecnología. Entre ambos períodos se 
encuentra una diferencia básica entre la visión clásica de separación entre la ciencia y 
la tecnología, donde se presenta poca atención a la dimensión social de ambas formas 
culturales y en la contemporaneidad donde la ciencia y la tecnología deben ser 
gobernadas y controladas por la sociedad. Lo relevante en cada caso es destacar los 
aportes de un investigador latinoamericano en cada período para deducir, si es posible, 
aspectos comunes y diferentes en las concepciones de investigación. 

Concepción Moderna de la Ciencia y la Tecnología 

El período que ha efecto de este trabajo se denominó clásico se caracteriza por 
el triunfo del progreso, la comunicación y la razón. Es una etapa de descubrimientos, 
inventos, humanismo e ilustración. Estos cambios culturales se manifestaron en 
avances tecnológicos que revolucionaron los hábitos sociales. Filosóficamente implica 
la emergencia de la noción de hombre como fundamento de todo conocimiento del 
mundo, separando lo natural y lo divino. 

La ciencia moderna como única fuente de verdad fue asumida por intelectuales 
de la época entre ellos Descartes, para quien la esencia del razonamiento y la 
demostración teórica era la razón pura y la objetividad era la garantía de la aplicación 


del método científico. Así Descarte (1950) en el Discurso del Método dice: 


..la facultad de juzgar y distinguir lo verdadero de lo falso, que es 
propiamente lo que llamamos el buen sentido o razón, es naturalmente igual 
en todos los hombre; y, por tanto, la diversidad de nuestras 
opiniones...proviene tan sólo de que dirigimos nuestros pensamientos por 
derroteros diferentes y no consideramos las mismas cosas. 


Este racionalismo se fundamentó en las matemáticas, delimitando como objeto de 
la ciencia las dimensiones cuantificables de la realidad, todo aquello que se pudiera 
medir, pesar y cuantificar, dando preferencia a la observación y a la experimentación. 

Sin embargo, surge un nuevo planteamiento propuesto por Bacon, el empirista, 


que establece que el origen del conocimiento estaba en la experiencia del investigador 
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y la esencia última del conocimiento se encontraba en el objeto de estudio, por ello el 
método científico debía ser inductivo. En su obra Novum Organum, Bacon decía El 
(investigador)”...servidor e intérprete de la naturaleza, ni obra ni comprende más que en 
proporción de sus descubrimientos experimentales y racionales sobre las leyes de la 
naturaleza...” 

Galileo complementó ambos criterios, al introducir en la ciencia moderna el criterio 
de razón experimental integrada con el fundamento matemático de la medición de la 
realidad. De esta manera emergió un nuevo concepto de ciencia, de la realidad, de la 
vida y del universo, la cual es consolidada por científicos como Newton que concretó la 
realidad como una gran máquina y Darwin que con su teoría evolucionista contribuye a 
la consolidación de la ciencia moderna al descartar el origen divino del hombre. 

El proceso de instrumentación de la ciencia implica al mismo tiempo, un proceso 
paralelo de instrumentación de la técnica y con este el surgimiento de un nuevo 
concepto, el de tecnología. La modernidad diferencia entre técnica y tecnología, ya que 
la primera está subordinada a la segunda. Por su parte, la tecnología está orientada y 
determinada por la ciencia. 

Con base a la concepción moderna de la ciencia Galileo construye el telescopio 
que es el artefacto fundador de la tecnología, que se concibe predominantemente como 
artefactos materiales, equipos, herramientas y/ o productos útiles. La palabra tecnología 
de acuerdo a Alonso (1994) fue acuñada por el alemán Beckmann (1777) relacionada 
con la ingeniería y la industria. Para Mitchan (1989) la tecnología es una modificación 
de la técnica, vía la ciencia, ligada fundamentalmente a la industria. 

La investigación clásica, por su parte, está sustentada en el objetivismo en la 
producción del conocimiento que se despliega en modelos, leyes y teorías, con el 
propósito de explicar los fenómenos para llegar a lo universal. El lenguaje de las 
ciencias naturales se tomó como único y en tal sentido, se desechó el valor científico 
que tenían las ciencias humanas. 

En relación a los estudios de CTS hay evidencias de premisas conceptuales y 
prácticas científico-tecnológicas en los inicios del siglo XIX en el modelo académico de 
la ciencia alemana. En las universidades se crea una estructura departamental 
fragmentada sobre la base de disciplinas afines. En estas se creó la ideología 
cientificistas, que propugna entre otras tesis, la llamada neutralidad de la ciencia. 

No obstante, no es hasta la década de los años 20 que se consolidan los estudios 
de CTS que se conformó en Occidente con el Círculo de Viena, siendo sus precusores 
David Hume y Ernest Mach. En América Latina según Vaccareza (2009) el origen de los 
estudios de CTS se encuentra en la reflexión de la ciencia y la tecnología como una 
competencia de las políticas públicas, sin formar una comunidad consciente identificada 
con estos estudios. 

La concepción clásica de relaciones entre la ciencia y la tecnología con la 


sociedad, es concebida desde un criterio esencialista y triunfalista que se resume en el 
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llamado modelo lineal de desarrollo según el cual se prioriza la autonomía de la ciencia 
básica y el desarrollo sin interferencias de la tecnología y que el crecimiento económico 
y el progreso social vienen como consecuencia. Se construye una imagen de la ciencia 
descontextualizada, en las que no se tiene en cuenta sus interacciones con la 
tecnología y el entorno natural y social en que están inmersas. 

Otros rasgos característico de los estudios de CTS para este período, según 
Martínez (2000) es que hacen referencia a los factores epistémicos, omitiendo los 
factores no epistémicos en la comprensión del desarrollo de la ciencia y la 
tecnología(predominio del empirismo y rechazo al historicismo), comprensión 
controvertida de la verdad que se ha movido del dogmatismo al relativismo en diversas 
formas de manifestación; mito de la ciencia pura y benefactora; separación de las 
ciencias naturales y sociales; visión fragmentaria de la actividad científica-tecnológica, 
en la que tecnología se concibe como ciencia aplicada y la promoción de enfoques 
predominante disciplinares, entre los que hacen parte la historia, la filosofía, la 
sociología y la economía. 

Algunos investigadores clásicos en los estudios de CTS son Jorge Sábato, Oscar 
Varsavsky, Amílcar Herrera, Francisco Sagasti, Oswaldo Sunkel, Marcel Roche, entre 
otros, como también economistas que canalizaron el pensamiento de la CEPAL hacia la 
cuestión de la ciencia y la tecnología. Desde mediado de los 50 y 60, otros organismos 
como la UNESCO y la OEA se constituyeron en claves para la introducción de políticas 
de ciencia y tecnología en América Latina. 

Jorge Sábato. Un Investigador Clásico de los Estudios CTS 

De nacionalidad argentina, nació en 1924 y murió en 1983. Fue profesor de 
enseñanza secundaria de física, Bunge (2006) dijo de él que “era un apasionado de la 
enseñanza de la física y se interesaba por la filosofía de la ciencia. Había escrito, junto 
con Alberto Maiztegui, un libro de texto excepcional por no ser aburrido ni pomposo 
(También contenía algunos errores que le hice notar, cosa que no le molestó)” (p.1). 
Hacía la asignatura atractiva y no intimidatoria. 

El mismo se describe de esta manera “De profesión Físico (...), de oficio, 
Investigador (...), de vocación hombre libre... (p.1). Un rasgo personal que lo 
caracterizaba es que era enemigo de la solemnidad porque a su juicio “esta no es más 
que la máscara que oculta la mediocridad, el chaleco de fuerza del espíritu creador...” 
Decía que “En el terreno de la ciencia y la cultura, las mayores dificultades provienen de 
lo que se ha llamado la conspiración de los mediocres...Uno cree que no están, pero sí, 
siempre están...” (Sábato, 1979, Prólogo). 

Realizo estudios y dicto cursos en universidades de Inglaterra, Canadá y Estados 
Unidos. Se desempeñó en la Gerencia de Tecnología de CONEA en Argentina, fue 
consultor de instituciones como las Naciones Unidas, la UNESCO, el Banco 
Interamericano de Desarrollo y la OEA. Realizó investigaciones en la Universidad de 


Birmingham(Inglaterra), en la Comisión de Energía Atómica en la Universidad de 
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Stanford y en el Wilson Center(Estados Unidos), en Place Pigalle (Francia),en la 
Universidad de Susex (lnglaterra) y en Colegiales(Argentina). Publico trabajos 
científicos en varios idiomas, en revista, periódicos y sus propios libros, tales como 
Introducción a la Física | y II, El Pensamiento Latinoamericano en la Problemática 
Ciencia-Tecnología-Desarrollo-Dependencia, entre otros. 

Fue un entusiasta de la aplicación de la investigación científica a la industria, con 
el apoyo estadal. Es un clásico el denominado triángulo de Sábato que expresa la 
necesaria interacción entre Estado, las universidades y las empresas como vía para el 
logro del desarrollo tecnológico que beneficie a la sociedad de manera equitativa. 

Otro de sus aportes fue introducir conceptos tales como los de tecnología como 
mercancía, los parques tecnológicos, régimen de tecnología, división internacional del 
trabajo y la propiedad industrial, el rol de las empresas del Estado en el desarrollo 
basado en el manejo tecnológico, la tecnología en el modelo de sustitución de 
importaciones, el manejo de la tecnología por las corporaciones multinacionales y en 
general las relaciones entre ciencia, tecnología, industria y sociedad (Jairo Torres 
Sánchez en Sábato, 1979, p.30). En cuanto a la gerencia de un Centro de Investigación 


y Desarrollo dijo que: 


...SU secreto fue tener una idea clara de su desconocimiento e ir superándola 
en un clima de creatividad, basado en un espíritu democrático, de libertad y 
ético, excelencia, gran competencia intelectual, respeto profesional y personal, 
Así como una fuerte acción solidaria como grupo que permita aprovechar sus 
virtudes y disimular sus defectos (Sábato, 1979, p.15). 


Igualmente con una fuerte motivación, dedicación y trabajo, basando las 
actividades en un marco ideológico-filosófico que resumía en el concepto de autonomía 
tecnológica. En un artículo titulado La ciencia y la tecnología en el desarrollo futuro de 
América Latina elaborado en conjunto con Natalio Botana en 1968, señala que” la 
investigación ha sido, es y será producto de la inteligencia humana...la capacidad 
creadora es la virtud esencial de la investigación” (p.223). Desde este punto de vista 
creía que la calidad de la investigación depende de la calidad de los investigadores por 
los que estos deben ser “celosamente respetados y su libertad académica plenamente 
garantizada...” (p.218). 

De acuerdo a esto la investigación es una poderosa herramienta de 
transformación de una sociedad; por su parte la ciencia y la tecnología son integrantes 
dinámicos del desarrollo. Plantea, también este pensador, que la investigación como 
producto social supone la existencia de una infraestructura científico-tecnológico 
conformada por un conjunto de elementos articulados e interrelacionados, tales como el 
sistema educativo, hombres, equipos y edificios donde se hace investigación, el sistema 
institucional, el de estímulo a la investigación, los mecanismos jurídicos administrativos 


y los recursos financieros. 
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Sin embargo, considera gue en Latinoamérica, la debilidad de la estructura 
científica-tecnológica proviene de la acción simultánea de varios factores negativos: 
sistemas educativos anticuados que no producen hombres creativos o los combaten, 
mecanismos jurídicos-administrativos de gran rigidez, ineficientes y generadores de una 
atmósfera burocráticas poca propicia a la actividad creadora, recursos escasos o mal 
distribuidos, el científicos se encuentra desvinculado y aislado frente al gobierno y a la 
estructura productiva, en el trabajo, al cual lo conduce su exilio cultural. 

Concepción Social Integrada de la Ciencia y la Tecnología 

El período contemporáneo que algunos denominan la postcontemporaneidad, está 
marcada por aceleradas transformaciones en la economía, sociedad y tecnología. Se 
desarrollan las ciencias y la cultura, pero las artes y la literatura sufren un retroceso. Se 
crea el mundo de la vida natural y de la vida artificial y por ende la potencialidad 
material e intelectual. 

Este movimiento se consolido en el siglo XX con la teoría de la relatividad de 
Einstein, según la cual el tiempo y el espacio no son lineales y el movimiento depende 
del contexto de referencia y de la posición del observador; con la teoría cuántica de 
Bohm, al demostrar que no hay certezas sino probabilidades, y con el principio de 
incertidumbre de Heissemberg. 

En este período, la ciencia, transciencia, ciencia reguladora o ciencia postnormal 
se asume como un fenómeno social complejo y multifacético que tiene como fin la 
producción, difusión y aplicación de conocimientos. Se orienta cada vez más a objetos 
prácticos, así como a fomentar el desarrollo tecnológico y la innovación. Para 
Echeverría (2003) toda la ciencia actual es tecnocientífica. 

Por su parte, la tecnología según Katz (2000), se asume como una fuerza 
productiva social, lo que induce al estudio de la tecnología como una disciplina de las 
ciencias sociales situadas en el límite con las ciencias naturales, que implica su 
utilización socialmente provechosa. 

La unión de los conceptos de ciencia y tecnología forma la tecnociencia, que se 
institucionaliza como fuerza productiva fundamental. Este término fue acuñado por el 
francés Bruno Latour en 1983 como una denominación de carácter técnico, pero que 
implica el reconocimiento de un nuevo campo de sentido, el encuentro entre dos 
racionalidades que históricamente se han prestado ayuda, pero que han respondido a 
valores epistémicos distintos. 

El conocimiento exacto se hace improbable, cuando no imposible. De ahí que el 
conocimiento de la vida cotidiana incorporado por múltiples vías forma parte del ser 
humano y es asimilado por el saber científico. La investigación es reflexiva y compleja 
por lo que el sujeto está integrado en el proceso. 

En relación a los estudios de CTS según González y López (1996) en la actualidad 
existe consenso en el reconocimiento de dos principales tradiciones: la europea y la 


norteamericana, las cuales han ejercido gran influencia en el desarrollo contemporáneo 
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de los estudios de CTS. En Europa estos estudios se inician en la Universidad de 
Edimburgo, Gran Bretaňa con investigadores como Barry Barnes, David Bloor y Steven 
Shapin. Esta tradición se dedica al estudio de los condicionantes sociales de la ciencia. 
Por el contrario, la tradición Norteamericana se ha hecho énfasis en las consecuencias 
sociales de la actividad tecnológica relegando a un segundo plano la ciencia. Algunos 
investigadores destacados en esta línea de trabajo son Paul Durbin, Carl Mitcham Ivan 
lllich, entre otros. 

Los principales rasgos distintivos de la visión contemporánea de los estudios de 
CTS son, entre otros, que supera la disputa internalismo-externalismo, reconociendo el 
entramado existente en los diferentes contextos y la legitimidad de factores epistémicos 
y no epistémicos en el desarrollo de la ciencia y tecnología; asume la verdad como un 
proceso contradictorio, dinámico y de doble carácter que se revela más allá de la simple 
suma de teoría más experiencia. No hay búsqueda abstracta e impersonal de la verdad. 

Los marcos conceptuales: teorías, métodos, técnicas y procedimientos son 
dinámicos. No hay una única manera de organizar conceptualmente la experiencia; las 
teorías científicas y tecnológicas son convencionales pero arbitrarias; la ciencia y la 
tecnológica son empresas colectivas de solución de problemas sociales concretos; la 
integración del conocimiento es una prioridad para el desarrollo de las ciencias 
naturales y sociales; la búsqueda de un lenguaje de formalización no debe pretender la 
universalidad y debe tener un carácter flexible y dinámico. 

Se requiere el criterio responsable, humanista y democrático del experto, junto a la 
participación activa del colectivo social; la ciencia y la tecnología son universales en sus 
bases epistémicas, pero propias de determinados contextos socio-culturales, por lo que 
necesariamente adoptan atributos locales, nacionales y regionales; es necesario 
reconsiderar los conceptos de racionalidad lógica del conocimiento, regularidad, pues 
en el enfoque científico de la realidad, también debe presuponerse la no linealidad, el 
desorden, lo aleatorio, lo difuso, lo recursivo. Es decir un nuevo criterio de causalidad 
mucho más complejo y rico. Otras características de esta concepción, según Acevedo y 
col (2005) son: 

Relativismo, lo que significa que las normas y valores de la ciencia y tecnología 
dependen de los contextos históricos, políticos y culturales donde se desarrolla. 

Constructivismo, el conocimiento es socialmente construido, siendo siempre 
interesado a partir de las necesidades de los sujetos implicados. 

Instrumentalismo, el conocimiento tiene una función instrumental y pragmática que 
se produce, como ya se dijo, para satisfacer determinado interés. 

Naturalismo, los procesos de producción del conocimiento deben ser estudiados 
empíricamente, ya que el conocimiento es generado socialmente. 

Social, el conocimiento es producto de comunidades de conocimientos inmersos 


en estructuras sociales que determinan sus conductas, sus preferencias, valores. 
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Algunos pensadores contemporáneos que están contribuyendo a los estudios de 
CTS son José López Cerezo, Stephen Cutcliffe y Javier Echeverría, entre otros. 

En América Latina de acuerdo a Olarte (2013) en la introducción de Universitas 
Humanísticas 76 señala que los estudios de CTS en la contemporaneidad son 
inclusivos, situados, multivocales y plurales. Hay abordajes desde lo histórico, lo 
político, lo socio-antropológico y lo económico. Se preguntan por asuntos como la 
innovación y el desarrollo tecno-científico, el cambio tecnológico y la gestión de 
tecnología. Hay también un marcado viraje hacia la tecnología más que hacia la ciencia. 
Algunos investigadores contemporáneos de los estudios CTS América Latina son Hebe 
Vessuri, Isabel Licha, Rolando García, Eli de Gortari, Mario Albornoz, Leite López y 
Renato Dagnino, entre otros. 

En Venezuela, según señala Vessurí y Canino (2007) en la presentación de la 
Revista Venezolana de Economía y Ciencias Sociales 13(1), los estudios de CTS se 
concentran en una perspectiva micro y socio-histórica de análisis de la ciencia y 
tecnología. En tal sentido se han venido generando identidades y tradiciones en este 
campo de estudios en el país, han surgido grupos de investigadores dedicados a los 
estudios de CTS, a la exploración de diferentes aspectos de los procesos de producción 
de conocimiento científico y tecnológico y de su papel en la sociedad, así como su 
relación con la concepción, gestión, implementación y evaluación de políticas de 
ciencia, tecnología e innovación, como económicas, de desarrollo social y ambientales. 
Todo lo cual resulta en un cada vez más acentuado estilo de investigación, vinculado a 
los estudios de CTS en el hemisferio. 

En este aspecto, vale la pena destacar los aportes de Vessuri (2013) 
investigadora, de nacionalidad Venezolana, quien plantea que la investigación 
científica debe ser realizada y pensada en forma situada para que responda a las 
particularidades socio-culturales e históricas de los lugares en que se busca 
desarrollarla y apropiarla. De esta manera, la investigación se contextualiza según 


preguntas acerca de ¿Qué tipo de ciencia se necesita para que sociedad?. Señala que: 


hoy se ha vuelto común hablar de la necesidad de co-diseño de la 
investigación con la participación de distintos autores...La investigación 
integrativa...se expresa en términos de una responsabilidad extendida de la 
ciencia con respecto a la sociedad y se la presenta como un nuevo modo de 
gobernabilidad de la ciencia en la sociedad (p. 44). 
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Renato Dagnino. Un Investigador Contemporáneo de los Estudios CTS 

Nacido en Brasil, es ingeniero, doctor en Economía y con postdoctorado en 
Política Científica, profesor titular. En 1977 colaboro la creación de la primera 
incubadora de empresas y a partir de 1979 en la creación del Instituto de Geociencia y 
del área de Política Científica y Tecnología de la Universidad de Campinas, en su país 
natal y donde labora. Ha participado en Venezuela en por lo menos dos oportunidades: 
en el II Seminario Internacional de Políticas Públicas en Ciencia y Tecnología para la 
Transformación Social (2006) y la LXII Convención Anual de Asovac (2012). 

Entre sus principales aportes esta la concepción de la ciencia contemporánea, 
como tecnociencia, que implica no sólo lo cognitivo, sino también el poder, los conflictos 
sociales y los cambios culturales. Así mismo, la noción de tecnología social, entendida 
como aquellas adecuadas a los emprendimientos solidarios, productos, técnicas, o 
metodologías transformadoras, replicables, desarrolladas en interacción con la 
población y apropiadas por esta y que representan soluciones de transformación social 
etectivas. Es el resultado de la acción de un colectivo de productores sobre un proceso 
de trabajo en función de un contexto socioeconómico y de un acuerdo social, que 
permiten un control autogestionario y la cooperación. 

Esto implica que debe hacerse con las comunidades y estar atada a un proyecto 
político, asociado a la crítica a la tecnología capitalista, ya que la tecnología por sí sola 
no implica un beneficio a las sociedades marginales. Entonces se requiere una 
tecnología que incorpore los valores e intereses de los segmentos excluidos, la 
universidad también debe impregnarse de estos valores. Hay que adoptar el concepto 
de socio-técnica como referencia normativa de la política en ciencia y tecnología. Al 
respecto dice Dagnino (2008) en la una conferencia dictada en la Federación Nacional 
de Docentes Universitarios en la ciudad de La Plata: 
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Creo en parte que esta cuestión de la ciencia y la tecnología tiene un 
corazón rojo que puede ser la inclusión social, un país más justo, más 
equitativo y eventualmente sustentable,...La mayor parte de los que tienen 
corazón rojo no perciben que la inclusión social demanda una revolución en 
la ciencia y la tecnología y por eso también la universidad. Y es una 
revolución muy distinta de lo que se ha dado en llamar revolución 
tecnológica...es un eufemismo para bautizar esa tecnología que genera una 
creciente desigualdad social...La mayoría tiene una mente gris pues el 
conocimiento que aprendió y que se difunde es excluyente, tiende a 
reproducir la exclusión social...queremos construir una sociedad distinta y 
más decente y sin embargo el conocimiento que tenemos no es 
aplicable...(p.5). 

De ahí que esto implica la adecuación sociotécnica, que es internalizar valores de 
inclusión social a la docencia, a la investigación y alianzas de la comunidad de 
investigación y movimientos sociales, Resignificar actores en el tejido social y que la 
universidad haga alianzas con estos, ver lo que la sociedad demanda, lo que quiere que 
se haga en términos de producción de conocimientos. En la misma conferencia, 


Dagnino (ob cit) señala que: 


La investigación que hacemos..., no es orientada por problemas. Nosotros 
sabemos..., y vemos que cualquier problema social no viene con una 
etiqueta que diga yo soy de sociología, yo soy de economía, yo soy de 
antropología, si fuera así sería muy fácil...los problemas son 
multidisciplinarios pero nosotros seguimos compartimentados..., nuestro 
modo de investigar,...es por disciplina (p.3). 


Así mismo, que la investigación es autorreferencial, es decir se cree que se tiene 
la capacidad de definir la agenda de investigación, no se consulta con nadie que hay 
que investigar, se adopta la agenda de los países desarrollados, como si fuera 
universal, como la ciencia de frontera, por lo que no está enfocada en la realidad de 
América Latina. 

En cuanto, la extensión, considera que lo que hacemos es extender a la sociedad 
lo que hacemos, sin que ellos nos hayan solicitado nada y usen lo que a nosotros nos 
parece interesante y conveniente. De ahí que plantea que hay que cambiar la extensión 
por intención, asumida esta palabra en dos significados: (a) hacer algo con la intención 
clara de conocer los problemas sociales y (b) en el sentido de internalizar, de traer para 
dentro de la universidad, esa agenda de discusión. 

A partir de aquí cambiar la docencia y la investigación, por lo que propone la 
exvestigación, que sería construir conocimientos hacia afuera con los estudiantes y 
movimientos sociales, orientada por problemas y para la polis, para la formación política 
pública, mediante enfoques multidisciplinarios. La universidad no sería ya el territorio de 
la verdad, sino de la política (sin ser partidista). Propone, también, cambiar la docencia 
por la decencia, la idea es desacralizar, politizar, para contribuir a una sociedad 


decente, ya que mucho del conocimiento que se enseña en la universidad ya no sirve. 
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Se ha podido evidenciar gue los cambios históricos gue se han producido en los 
estudios de CTS pasan de la fase cientificista a una más social. En la primera fase la 
ciencia gana legitimidad, se le da más énfasis a la investigación científica pura y 
aplicada y mediante esta llegar a la innovación, a la difusión desigual de la ciencia y la 
tecnología, así como a la transferencia y adaptación de la tecnología. Se asumen la 
ciencia y tecnología como motores de un desarrollo lineal. En este razonamiento la 
sociedad ha sido visualizada como un escenario relativamente neutro y siempre lista a 
beneficiarse de la ciencia. 

El triángulo de Sábato uno de los aporte clásico de esta fase, es un modelo de 
política científico-tecnológica con capacidad de transferencia y divulgación de los 
desarrollos científicos hacia los actores demandantes de innovación. Treinta años 
después de ser enunciado la interrelación de los tres actores del triángulo: Estado, 
sector científico-académico y empresas sigue vigente. 

En una visión más contemporánea se plantea recuperar los fines sociales del 
debate de ciencia y tecnología. Se propugna un enfoque de CTS que rescata el sentido 
político en las decisiones de ciencia y tecnología que haga más humanos y sostenibles 
los esfuerzos. Así como un nuevo equilibrio entre el Estado, el sector privado, la 
sociedad civil y la academia; siendo el impulso de estos estudios: la exclusión social, los 
desafíos ambientales, lucha contra la pobreza, así como los avances científicos y 
tecnológicos. 

No obstante, estamos aún muy lejos de que los estudios de CTS que apunten a 
la transformación productiva con equidad y desarrollo de la ciencia y la tecnología. 
América Latina está rezagada en relación al resto del mundo, los recursos humanos y 
financieros destinados a investigación y desarrollo son insuficientes. Sin embargo, se 
está tomando conciencia de la situación, han surgido nuevas iniciativas en varios países 
de la región, con base de una ciencia y tecnología endógena, la redefinición del 
concepto de desarrollo y del papel central de la sociedad en la tecnociencia. 

En este aspecto, Dagnino plantea que los países tienen un desafío muy serio de 
adecuación socio-técnica, es decir tener la capacidad para generar otro tipo de 
tecnología más económica y socialmente mejor que satisfaga las necesidades de todos. 
Incorpora, además, un cuarto actor: la sociedad civil, transformando el triángulo de 


Sábato al cuadrado de Dagnino. 
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+ Renato | + Hebe Vessuri + Eli de Gortari 
Dagnino 


Investigadores CTS - (martinez, 2004) 
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VIII. ELEMENTOS IMPORTANTES EN LA COMUNICACIÓN DEL CONOCIMIENTO 


El hombre en su afán de descubrir lo que creía inexplicable emplea la 
investigación, generando conocimientos que es necesario divulgarlo, mediante la 
publicación, para que pueda ser utilizarlo, rechazado o mejorarlo en beneficio del 
desarrollo de la humanidad. 

No obstante, por lo general los académicos no publicamos y a la hora de buscar 
un porqué, Osores (2012) señala que “acudimos a excusas tales como: No tengo 
tiempo, tengo demasiado trabajo, tendría que dedicarme únicamente a escribir, no sé 
redactar, me falta experiencia, la actividad profesional no me lo permite, ¿de qué me 
sirve?, ¿qué gano?” (p.12). Las excusas son muchas y las señaladas en voz de 
médicos agrava el asunto, por cuanto por lo general se piensa que para ellos es casi 
obligado publicar. No es difícil imaginar lo que ocurre con los investigadores sociales o 
los educadores. 

Al respeto señala Sierra (2009), en el editorial de una Revista de Ciencias de la 
Salud de una Universidad Colombiana, que en la práctica diaria como docentes se 
enfrenta el reto de comunicar conocimientos y experiencias de investigación, por lo que 
se ha desarrollado la comunicación oral, pero se ha descuidado un poco la 
comunicación escrita. Se considera que la divulgación de resultados de investigación se 
realiza participando con ponencias en distintas clases de eventos; si bien ésta es una 
manera rápida de transferir conocimientos a las masas, la publicación de artículos 
científicos originales es lo que realmente permite consolidar una trayectoria de 
investigación. 

Tal situación es más grave aún en el área educativa, al menos en el país, donde 
se observa, cada día más la presencia en eventos, de investigadores noveles o no 
tantos que solo asisten por cumplir un requisito de los estudios que realizan o para 
mantener la clasificación que detentan, pero cuyas ponencias dejan mucho que desear, 
al menos en el ámbito de lo escrito. Lo planteado puede deberse a que por lo general 
presentan sus trabajos finales de los estudios de postgrado, sin ninguna modificación, 
aún con los mismos apoyos audiovisuales, sin modificar según la audiencia a quien va 
dirigida la ponencia, lo que evidencia desconocimiento de las diferencias entre la 
investigación como proceso y las distintas formas de divulgación de sus hallazgos. De 
ahí que la tesis que se pretende demostrar en este capítulo es que la redacción 
científica para su consecuente publicación es un proceso que se aprende mediante la 
práctica. 

Productos Investigativos 

Para Day y Gastel (2008), el investigador quizás sea el único, entre los 
profesionales, que está obligado a presentar un informe escrito, de lo que hizo, porque 
lo hizo, como lo hizo y lo que aprendió al hacerlo. Desde este punto de vista existe 


diferentes tipologías de informes de investigación: artículos de investigación, artículos 
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de revisión, resúmenes de reuniones, comunicaciones a congresos (Extenso en 
memoria), Cartel o Poster, Capitulo en Libro, Libro Electrónico, entre otros. 

El Artículo de Investigación es un informe escrito y publicado que describe 
resultados originales de una investigación. En tal sentido, es un escrito organizado para 
satisfacer los requisitos exigidos de la publicación. De acuerdo a Heredia (2010), este 
tipo de artículo tiene una extensión de entre 8 a 10 páginas, 5 figuras y 25 referencias. 

Artículo de Revisión. Para Heredia (ob cit.), este tipo de artículo es una visión 
general crítica de un tema de investigación específico. Day y Gastel (ob cit.), lo definen 
como un escrito donde se analiza, reflexiona, discute y propone ideas referentes a 
algún tema sobre el cual no se ha hecho un trabajo científico metódico y donde muchas 
veces según Valderrama (2010), no existe información dura. En este tipo de artículo se 
revisan los trabajos recientes en un campo determinado o los trabajos de un autor o de 
un grupo de autores. Se resume, y se evalúa la información ya publicada. Por lo general 
tiene entre 10 y 20 páginas, más de cinco figuras y 80 referencias. Frecuentemente es 
solicitado por los editores de revistas. 

Comunicación a Congresos. También denominado artículos en Anales de 
Conferencias, ponencias, o extensos, son utilizados para divulgar resultados 
preliminares de investigaciones en curso. Es un trabajo escrito que forma parte de las 
actas de un evento, por lo general no presenta datos originales y no son una 
publicación primaria. Para Day y Gastel (ob cit.) no constituyen publicaciones y no 
deberían ser confundidas por lo que no necesitan estar apropiadamente documentadas. 

No obstante representan obras de importancia para la difusión de trabajos de 
investigación en marcha y en la mayoría de los casos constituyen una muestra más o 
menos fiel del estado de la investigación en un determinado tema. Según Heredia (ob 
cit.) tiene entre 5 a 10 páginas, 3 figuras y 15 referencias y es una buena manera de 
empezar una carrera de investigador. En este tipo de artículo se puede eliminar la 
mayor parte de los detalles metodológicos y mucho de la revisión bibliográfica, los 
resultados se presentan en forma breve, los aspectos más destacados, dando mayor 
espacio a la especulación. 

Resumen de Reunión. Pueden ser breves o relativamente extensos. Pueden 
contener información original, pero no son publicaciones primarias. 

Carteles o Posters. Es una forma de publicación con poco texto y más 
ilustraciones. La secuencia de presentación va de izquierda a derecha. La introducción 
deberá presentar el problema de manera suficiente, el método en una o dos frases, los 
resultados deben ser la parte principal del cartel, las conclusiones en breves frases 
numeradas, las referencias reducidas al mínimo. El titulo debe ser corto y llamativo, 
legible a una distancia de tres metros, caracteres gruesos, oscuros, de unos 2,5 cm de 
altura, los nombres de los autores algo más pequeños, variedad de ilustración y color, 


con mucho espacio en blanco en todo el cartel. 
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Productos Artículos Artículos de 

investigativos Científicos Revisión 
(Reflexión 
documentada) 


Resúmenes Comunicación», Capítulo de 


r a Congresos Libro Compilado 
de Reuniones Fear u Obra Colectiva 


Libros 
Electrónicos 


Estructura de un Artículo Académico 

En este aspecto vale señalar que estos elementos van a depender de la revista en 
la cual se va a publicar. No obstante hay algunos elementos comunes de acuerdo a sí 
es un artículo de investigación o de revisión. Según Day y Gastel (ob cit) para los 
artículos de investigación se utiliza el modelo IMRYD (Introducción, Métodos, 
Resultados, y Discusión). Para los Artículos de Revisión el esquema más utilizado es: 
Introducción, Desarrollo, Conclusiones. En ambos casos se incorpora el resumen y las 
referencias. 

En el Título es conveniente utilizar el menor número posible de palabras que 
describen adecuadamente el contenido de un artículo, De ahí la necesidad de títulos 
específicos y la importancia de la sintaxis. Los términos del título deben ser aquellos 
que destaquen el contenido importante del artículo; no deben contener abreviaturas, 
formulas jerga o lenguaje informal. De acuerdo a Heredia (ob cit.), el titulo debe llamar 
la atención del lector, ser atractivo y relevante, informativo y conciso. Algunos tipos de 
títulos pueden ser: (a) Compuestos: “El fraude en la ciencia: reflexiones a partir del caso 
Hwang”, (b) Oración Completa (sujeto, verbo y predicado): “La Gestión del 
Conocimiento es ya una realidad en Venezuela” y (c) Interrogante: “¿Afectara la Crisis 
Económica al Comercio Electrónico?” 

El Resumen por su parte, debe contener el objetivo y alcance del estudio realizado 
y presentado, la metodología, los resultados, las principales conclusiones, así como las 
palabras clave o descriptores. Debe tener una extensión entre 100 y 300 palabras a 
menos que la Revista o evento establezca otra longitud. La escritura debe ser clara y 
sencilla, se deben evitar construcciones “abstrusas y verbosas” y en tiempo verbal 
pasado. 
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La Introducción debe definir el problema, la revisión de la literatura sobre el tema 
(principales autores), objetivo u propósito del artículo, métodos, definir términos o 
abreviaturas especializadas que se utilicen y estructura del artículo. En este aspecto 
Heredia (ob cit.), señala que citar referencias relevantes es muy importante, muestra en 
que autores se fundamenta el que se presenta. El escrito debe ser ajustado al margen 
izquierdo, con letras mayúsculas y negritas, sin subrayado, sin numeración alguna, en 
tiempo presente. 

La sección Métodos describe como fue estudiado el problema, debe incluir 
información detallada, e identificar los materiales y equipos usados; no debe describir 
procedimientos previamente publicados. Debe ser redactado en un orden lógico y claro. 

El aparte Desarrollo sustituye al de métodos en el caso de los artículos de 
revisión. Esta sección a menudo tiene subtítulos, los cuales van ajustado a la izquierda 
con letras mayúscula y minúsculas, negritas, sin subrayado ni numeración, pueden 
contener figuras y tablas en el texto, debe cuidarse la coherencia interna y redactarse 
en pasado. 

Los Resultados responden a ¿qué se encontró? Deben redactarse en pasado, con 
datos representativos, esenciales o principales, con estadísticas con un significado 
claro, breves, sin palabrerías, usar figuras ilustrativas como gráficas, cuadros y fotos; no 
repetir con palabras lo que evidente en la figuras y los cuadros. 

La Discusión se refiere a ¿qué significan los resultados? Su finalidad es mostrar 
las relaciones existentes entre los hechos observados, trata de presentar los principios, 
relaciones y generalizaciones que los resultados indican, señalan las excepciones y los 
aspectos resueltos. Muestran como concuerdan o no los resultados e interpretaciones 
con los trabajos anteriormente publicados. Expone las consecuencias teóricas del 
trabajo y sus posibles aplicaciones prácticas. De qué forma los resultados se relacionan 
con la pregunta inicial o los objetivos señalados en la introducción. Se interpreta cada 
uno de los resultados presentados. No se deben hacer afirmaciones que van más allá 
de lo que los resultados pueden apoyar, ni introducir nuevos términos o ideas. 

Las Conclusiones se formulan las conclusiones de forma clara y las pruebas que 
respaldan cada una, debe terminar haciendo un breve resumen de las conclusiones, la 
significación del trabajo y como este representa un aporte al conocimiento en el tema, 
sugerir nuevas investigaciones. No se deben usar palabras imprecisas como podría, 
debe, probablemente. Se debe poner especial énfasis en mencionar las consecuencias 
teóricas de sus resultados, esto es importante porque serán esas teorías las que 
innoven los conocimientos en el área, además se deben introducir posibles aplicaciones 
prácticas. De acuerdo a Vílchez y Vara (2009), también se puede redactar en una sola 
sección resultados, discusión y conclusión. 

En cuanto a Referencias no se debe usar demasiadas, se debe evitar el exceso de 
auto-citas y demasiadas publicaciones de la misma región. Verificar los nombre de 


autores, la fecha de publicación, el uso del et al, col y otros. 
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El Transito entre la Redacción y la Publicación 

El propósito de la redacción es comunicar de forma precisa, clara y concisa los 
resultados de una investigación. Para lograr una buena redacción es importante el 
desarrollo de la observación y la lectura, lo gue permitirá detectar errores ortográficos, 
alteraciones del sujeto, uso inadecuado de vocablos, repeticiones inútiles y algunos 
aspectos gue oscurecen el escrito. 

Como parte esencial de la redacción, es necesario manejar el diccionario, su 
consulta ayuda a escribir correctamente las palabras, a conocer prefijos y sufijos, a 
enriguecer el vocabulario, a encontrar sinónimos, a comprender mejor un escrito. El 
texto debe contener marcadores de discurso, por ejemplo: por otra parte, además, 
aungue, pero, por eso, dado gue, entre otros. Debe contener una sintaxis sin 
ambigúedades, tales como una cosa, esto, algo. 

Entre los errores más frecuentes en los trabajos que se presentan en eventos se 
encuentra: mala estructuración del resumen, pobre discusión de los resultados, mala 
redacción de las conclusiones, trabajos poco o mal documentados, no siguen las 
normas que establece el evento o la revista. En relación a ortografía y redacción 
puntuación incorrecta, uso excesivo de párrafos, cambios de forma y tiempo verbal, uso 
de barbarismos, mal uso de mayúsculas, enumeración excesiva de secciones. 

Al escribir después de terminar el primer borrador, es conveniente descansar 
algunos días, refrescar los pensamientos y luego volver con ojos críticos, seguidamente 
pedirle a colegas y amigos que revisen el manuscrito. De acuerdo a Rosenfeldt y col 
(2000), la redacción de un manuscrito implica la elaboración entre 5 a 20 borradores 
antes de llegar a la redacción final. 

Al intentar publicar se debe considerar los requerimientos de cada revista. Así 
algunas de estas establecen categorías de artículos, requisitos formales, tales como 
que los artículos escritos sean inéditos y originales, la revisión por parte del Comité 
Editorial y la evaluación por pares. De todas formas siempre es posible que se requiera 
hacer modificaciones formales para adaptar al texto a las normas de publicación. 

De acuerdo a Heredia (ob cit.) casi todos los artículos que se publican requieren 
revisión. Los revisores y editores están para ayudar a mejorar los artículos por lo cual 
es conveniente revisar todo el manuscrito, no solo los aspecto señalados. Se debe ver 
la revisión como una oportunidad de aprendizaje y no como una ofensa. Si finalmente, 
el artículo es rechazado, no es el fin del mundo. Todos tienen artículos rechazados, no 
se lo tome a lo personal. Intente entender por qué el artículo fue rechazado, revalué el 
trabajo y si es apropiado se envía a otra revista previa una revisión significativa en 
función de los comentarios del arbitraje. 

Una posibilidad a considerar en este tiempo es la publicación en Revistas Digitales 
e incluso publicar los propios libros o artículos en libros digitales. Hay numerosas 
posibilidades de publicación gratuita en Internet, tales como la Editorial Académica 


Española, GRIN, llustrados.com y Bubok, entre otros. 
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Para los investigadores noveles una posibilidad de publicación es transforma los 
trabajos de tesis en libros. Estando claro gue no todas las tesis son publicables, al 
transformarla se debe considerar que la tesis se refiere a datos y teorías; mientras que 
el libro debe referirse a personas y acontecimientos, el conocimiento debe hacerse 
accesible. 

En la tesis se escribe para el jurado, en el libro para el mundo, para la posteridad. 
En la tesis se habla la jerga disciplinaria a través de los capítulos y la abstracción; 
mientras que en el libro habla el autor mediante el uso narrativo y ejemplos en las 
secciones y sub-secciones. La tesis suprime la voz del autor, en un texto sin límites en 
la extensión basada en las habilidades analíticas del autor. El libro crea y sostiene la 
voz del autor, según su dominio del tema y donde la extensión es la adecuada para 
ajustarse al mercado. 

En correspondencia los aspectos a cambiar son, entre otros, eliminar teorías, 
eliminar encuestas y/o entrevistas, comprimir la metodología y objetivos en la 
introducción, elaborar títulos cortos, organizar los capítulos por subtemas, elaborar 
conclusiones al final de cada capítulo, las recomendaciones originales se transforman 
en conclusiones generales. 

El texto final se organiza en tres partes: introducción, desarrollo y conclusiones, 
los gráficos se elaboran con Adobe Ilustrador, es decisivo escribir una nueva y fuerte 
introducción, diseñar un nuevo título, más investigación, una nueva tabla de contenido. 
La idea es lograr un libro cuyas características es que sea amistoso, legible y 
transparente. “El primer principio para escribir es pensar bien. 

Podemos concretar que la investigación y la publicación son dos actividades 
íntimamente relacionadas. Desde este punto de vista, los hallazgos de la investigación 
pueden divulgarse mediante diferentes categorías de artículos y manuscritos. 
Estructurar un artículo independiente de su diversidad implica con algunas variaciones 
responder las siguientes interrogantes: ¿Cuál es el problema y porque es importante? 
(introducción), ¿Cómo se investiga? (métodos), ¿Qué se encontró? (resultados), ¿Qué 
significa? (discusión) y ¿Qué se aprende con este trabajo? (conclusión). 

La redacción de un artículo es un proceso largo y lento, pero sobre todo es una 
competencia que se puede aprender y dominar para lo cual se deben cumplir algunos 
requisitos. Por su parte, la publicación en una revista científica indexada, constituye un 
proceso que debe ser estudiado y asimilado, que se aprende con base a la experiencia. 
Lo cual implica conocer los requisitos de publicación de diferentes revistas y seguir 
estos lineamientos. 

Desde este punto de vista, desde hace siglo las publicaciones académicas se han 
hecho en forma impresa, mediante libros o artículos en revistas especializadas. Pero 
con la aparición a fines del siglo XX de las computadoras y de internet, se abrieron 
nuevos horizontes para la difusión del conocimiento, incorporando una gran variedad de 


formatos digitales. Es válido concluir este capítulo con el siguiente pensamiento: 
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EL PRIMER PRINCIPIO PARA ESCRIBIR ES 
PENSAR BIEN. BORRA A MENUDO SI 
GUIERES ESCRIBIR COSAS DIGNAS DE 
SER LEIDAS 


Queda prohibido llorar sín aprendor, 
levantarte un día sin saber que hacer, 
toner miedo a tus recuerdos. 

Queda prohibido no sonreir a los problemas, 
no luchar por lo que qu 
Abandonarlo todo por 
No conventir en realidad t 
Queda prohibido no intentar comp: 
a las personas, 
ponsar que sus vidas valen menos que la tuyi 
no saber que cada uno tiene su camino y su dich 


Queda prohibido no crear tu historia, 
amento para la gente que t 
4 


Queda prohibido, 
ivir tu vida 
no sentir que sin tí, este mundo no 


Pablo Heruda 


=M 
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